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— Dbam o to, zeby utrzymywaé w nim ktamstwo Zyciowe.

— Ktamstwo zyciowe? Chyba Zle ustyszatem?
— Nie, powiedziatem wyraznie: ktamstwo Zyciowe. Bo widzi Pan,

ktamstwo Zyciowe to najlepszy srodek pobudzajgcy.

Henryk Ibsen
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WSTEP

Na zakonczenie mszy, w czasie ogloszen, parafialnych pe-
wien pastor powiedzial do swoich wiernych: ,W nastep-
nym tygodniu chcialbym wyglosi¢ kazanie o grzechu ktam-
stwa. AbysScie mogli lepiej je zrozumieé, przeczytajcie pro-
sze 17 rozdzial z Ewangelii wg §w. Marka.” Ming}l ty-
dzien. W niedziele duchowny przygotowujac sie do wygto-
szenia kazania, poprosit o podniesienie rgk tych uczest-
niké6w mszy, ktorzy zapoznali sie z zadang lekturg. W
odpowiedzi uniosty sie rece wiekszosci zgromadzonych.
Pastor u$miechnat sie i powiedzial: ,Sw. Marek napisal
tylko 16 rozdzialéw. Postuchajcie zatem o grzechu ktam-
stwa...”

Dlaczego to zdarzenie nie przerazito duchownego? Dla-
czego usmiechnat sie? Otoz, najprawdopodobniej dlatego,
ze zdawal on sobie sprawe z powszechnosci lamania jed-
nego z podstawowych praw moralnych zawartych w de-
kalogu. Wiedzial to bez badan psychologow, ktore poka-
zujg, ze klamiemy od 2 do 200 razy dziennie, a mimo to
wymagamy prawdy i szczerosci od innych, potepiamy fal-
szywych politykow i oszustow. Dlaczego zatem nie wykre-
§limy raz na zawsze tego bardzo umownego prawa z na-
szej obyczajowosci?

Mysle, ze istnieje wiele przyczyn, jedna z nich jest
najbardziej fundamentalna. Aby zy¢ wsrod ludzi, musi-
my kierowa¢ sie jakimis§ wskazowkami, ktore pozwolg nam
przetrwac i w miare harmonijnie budowaé relacje z inny-
mi. Zastanawialem sie niedawno, co powoduje, ze decy-
dujemy sie na zawarcie znajomosci, przyjazni, na ich utrzy-
mywanie z innym czlowiekiem. Jakie sg podstawy takich
decyzji? Czy bierzemy pod uwage inteligencje? Wyglad
zewnetrzny? Koneksje tej osoby? Jakie$ inne cechy psy-
chiczne? Z pewnoscig, ale sg to wszystko cechy drugo-,
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jesli nie trzeciorzedne. Istotniejszym jest pewnie pytanie
o to, czego mozemy od tego czlowieka oczekiwaé¢ w ra-
mach szeroko rozumianej wymiany miedzy ludzmi. Ale
najbardziej podstawowe pytanie, na ktore sobie odpowia-
damy w takich sytuacjach, brzmi: na ile moge ufaé tej
osobie? A co oznacza zaufanie? Oznacza ono ni mniej, ni
wiecej, tyko nabycie przekonania o tym, Ze osoba ta nie
zagrozi mi w przyszlosci swoim zachowaniem, ze mnie
nie skrzywdzi, a wiec bedzie dla mnie po prostu dobra.

W codziennym zyciu potrzebujemy wiec narzedzi, aby
odrozniac dobro od zla. Jednym z nich bedzie z pewnoscig
umiejetnosé rozrézniania prawdy i ktamstwa. Nie istnie-
je porzadek spoleczny bez zaufania, a zaufanie bez praw-
dy lub przynajmniej ogélnie akceptowanych zasad docho-
dzenia do niej. Podstawy, na ktorych opiera sie zycie spo-
leczne — takie jak wzajemny szacunek, gotowos$¢ do za-
wierania umow, przestrzeganie prawa, podporzadkowa-
nie interesow jednostki interesom zbiorowosci — muszg
by¢ w sposob przekonywujacy uzasadnione. I to moim
zdaniem jest podstawowa przyczyna utrzymywania w
mocy zakazu klamstwa.

Zadania, jakie postawilem sobie, piszgc te ksigzke, bedg
zatem podporzgdkowane tej ogbélnej mysli. Cheialbym za-
tem w pierwszej czesci ksigzki przyjrzec sie historii ktam-
stwa, jego dziejom, znalez¢ jego miejsce w naszych syste-
mach moralnych, podjg¢ probe dookreslenia zjawiska i
odpowiedzie¢ na pytanie, co czyni klamstwo tak trudnym.
Czytelnikom niecierpliwym i mocno skoncentrowanym na
aspektach praktycznych raczej niz zainteresowanych re-
fleksjg proponuje przejscie od razu do rozdziatu drugiego,
ktory zostal w calosci poSwiecony motywom, jakie popy-
chajg kltamcow do czynu. Rozdzial trzeci jest szkicem do
portretu psychologicznego klamcy. Analizuje w nim cechy
osobowosci sprzyjajace klamstwu i opisuje zjawiska mniej
codzienne, takie jak patologiczne klamstwo czy psycho-
patie. W kolejnym rozdziale podejmuje wyzwanie opisa-
nia strategii klamania, sposob6w wyprowadzania na ma-
nowce naszych bliznich. Rzecz tylez trudna, co frapujaca.
Tytul kolejnego rozdzialu — Jak bywamy oktamywani?
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sugeruje, ze dotyczy¢ on bedzie odkrywania warsztatu
profesjonalistow, ktérych zadaniem jest klamac, najcze-
Sciej w imieniu jakich$ organizacji, instytucji. Rzeczywi-
Scie, w tym rozdziale przyjrzymy sie metodom manipulo-
wania informacja, jezykiem, na jakie jesteSmy narazeni
niemal bez przerwy. Nie jest to z pewnoscig kompletny
opis wszystkich metod. Swojg uwage poswiecitem kilku,
moim zdaniem, ciekawszym. Nalezg do nich: retoryka,
erystyka i metamodel jezykowy. Ostatni rozdzial jest pro-
ba opisania metod wykrywania klamstwa. Spotkamy sie
tutaj zaré6wno z naturalnymi metodami, z obserwacja, jak
i z zaawansowang technikg zaprzegnieta do wykrywania
ktamstw. Przyjrzymy sie problematyce pomiaru uczciwosci
w doborze personelu, ale réwniez w dochodzeniu do prawdy
na sali sgdowej. Wreszcie, zastanowimy sie nad mozliwo-
Sciami cztowieka w zakresie wykrywania klamstwa.

Zapraszajgc czytelnika do lektury, chcialbym poprosic
go o potraktowanie wiekszo$ci moich sgdow, sformuto-
wan, twierdzen jako propozycji rozumienia zjawisk, a nie
jako prawd objawionych. W najmniejszej mierze nie zy-
czylbym sobie, aby ksigzka ta stala sie podrecznikiem czy
tez poradnikiem. Mysle, ze tylko mocno refleksyjne po-
dejscie, szczegdlnie do tematu tak krngbrnego jak ktam-
stwo, moze przyniesé pozytek zar6wno czytelnikowi, jak i
autorowi. Niechaj wiec lektura ksigzki bedzie zaczynem
do poszukiwan, przemyslen i dyskusji z autorem, z sa-
mym sobg, z prawdami uznanymi lub objawionymi, a moze
wreszcie i z klamstwami, ktore zagoscily na dobre w na-
szym zyciu, w naszej kulturze, wokot nas.
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0 KLAMSTWIE

Gdyby ktamstwo, podobnie jak prawda, miato tylko jedng twarz,
tatwiej dalibysmy sobie z nim rady; przyjelibysmy po prostu
za pewnik przeciwienstwo tego, co méwi ktamca, ale odwrotna
strona prawdy ma sto tysiecy postaci i nieograniczone pole.

Michel de Montaigne






Dzieje ktamstwa

Kiedy stajemy przed zlozonym problemem do rozwa-
zenia, dobrze jest zasiegngé opinii ze zrodel innych niz
tylko dziedzina, ktorg sami reprezentujemy. Jednym z
takich zrédet moze by¢ wiedza historyczna. Uzasadnienie
znaczenia wiedzy historycznej jest do$¢ oczywiste i z pew-
noscig nie jest spowodowane manierg rozpoczynania wy-
powiedzi odwiecznym ,juz starozytni...”. Kiepska jest cy-
wilizacja, kultura, ktora nie potrafi korzystaé z doswiad-
czenia poprzednich pokolen. Budowanie wiedzy w izola-
¢ji, bez zwazania na zgromadzony dorobek, to nie tylko
wywazanie otwartych drzwi, to rowniez stagnacja rozwo-
ju mysli. W tej ksigzce nie raz okaze sie, ze wielu ludzi
poswiecito energie i zapal na odkrywanie rzeczy znanych,
a moze tylko nieco zapomnianych czy zaniedbanych. Ten
blad jest dos¢ czesto powtarzany, szczegélnie przez przed-
stawicieli mtodych galezi nauki, a do takich z pewnos$cig
mozna zaliczy¢ psychologie. Innym cennym, chociaz w do-
bie mody na socjobiologie do$¢ kontrowersyjnym, zrédiem
sg obserwacje zwierzat prowadzone przez etologow.

Klamstwo to temat powszedni, niezmiennie zwigzany
z moralnos$cia, ktory traktuje sie jak zwyklg umiejetnose,
ale i sztuke; jednak czasami staje sie problemem praw-
nym, zas$ innym razem filozoficznym. Jego ztozono$¢ upo-
waznia do skorzystania z przedstawionej na wstepie me-
todologii i zasiegniecia opinii z obu istotnych zrédet. Coz
zatem sadzg na temat klamstwa starozytni? Ku mojemu
zdziwieniu (i zadowoleniu) okazalo sie, ze nie mieli oni z
klamstwem specjalnych probleméw, nie miotaty nimi
sprzecznosci i wyrzuty sumienia w obliczu zjawiska, kto-
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re my nazywamy klamstwem. Dlaczego? — Z tej prostej
przyczyny, ze nie znali oni takiego pojecia jak klamstwo!
Ba, starozytni Grecy nie znali rowniez pojecia grzechu, co,
kto wie, czy nie byto przyczyng tak wielkiego rozkwitu ich
cywilizacji (przekorni stwierdzg pewnie, ze jej upadku). Ale
jesli nie znali pojecia klamstwa, to przeciez musialy istnie¢
jakies$ okreslenia na akty, ktore my nazywamy klamstwem?
Tak bylo w istocie, z tym ze pojecie takie nie tylko miato
pozytywny wydzwigk, ale ponadto taczyto sie gtéwnie z pod-
stawowymi zadaniami poetéw. Greckie stowo Pevd0g ozna-
czalo przede wszystkim czynnosé tworzenia fikcji. Nie ist-
niato rozréznienie pomiedzy fikcja, Swiadomym wprowadza-
niem w blad, falszem. Takie rozumienie zjawiska nie wigza-
Yo sie z zadnymi moralnymi konotacjami! Czy zatem Grecy
klamali? Czy nie byli przypadkiem w tej uprzywilejowanej
pozycji, ze nieSwiadomi tego, co sklonni bylibySmy nazwaé
grzechem, zwyczajnie nie mogli klamac?

Pojecie, o ktorym mowa, istniato juz w czasach Hezjoda,
czyli co najmniej od VIII w. p.n.e. Ale przeciez w stuleciu
poprzedzajacym czasy Hezjoda opisana zostala przez Ho-
mera posta¢ Odyseusza — mistrza fortelu, wprowadzania w
btad i klamstwa, gdyby chcie¢ uzy¢ wspotczesnego nam je-
zyka. Jak zatem traktowano jego umiejetnosci? Nalezy przy-
puszczaé, ze kunszt, ktérego nie brakowalo Odyseuszowi,
traktowano jak umiejetnosci bardzo pozyteczne w zyciu i
zdaje sie, ze wowczas nie zadawano sobie trudu, aby oce-
nia¢ je z moralnego punktu widzenia. Nie ma w tym nic
dziwnego, jesli spojrzymy na historie naszego gatunku dale-
ko, daleko wstecz. Nietrudno bedzie odnalezé klamstwo i
uznac je za jedno z naczelnych praw natury. Bo to nie czto-
wiek, lecz natura, a $cislej rzecz biorge, ewolucja ,wynala-
z}a” zachowania, ktére my nazywamy klamstwem badz oszu-
stwem. Zostawmy na chwile starozytnych Grekow i spojrz-
my na przyklady ilustrujace wymyslnosc¢ ktamstw natury.

Odnosi sie to w szczegdlnosci do pewnych potudniowoame-
rykanskich gasienic — bezbronnych stworzen, ktorych jedy-
ng obrong jest mimikra. (...) Wielkie, zielone, zyjgce na drze-
wach gasienice z Gujany Brytyjskiej trwajg zazwyczaj w bez-
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ruchu, podobne do galgzki winoro§li. Lecz gdy tylko wstrza-
snac galezia, podnoszg przednig czesé ciala i ustawiajg jag
poziomo, a rownoczesnie wyginajgc sie rozszerzajg bulwia-
sto przedni segment z wielka, grozng, czarng plamg podob-
ng do oka, otoczong zoltym pierscieniem. W tym stanie ga-
sienica pozostaje przez kilka minut i bardzo przypomina
jadowitego weza drzewnego zyjacego wsrod zielonych lisci.
Gasienice takie sg tez pospolite w Brazylii. Najlepszym przy-
kladem jest Leucorhampha triptolemus, normalnie zwisaja-
ca z todyg roslin. Zaniepokojona, wygina sie i wowczas przod
jej ciala uderzajgco przypomina glowe i grzbiet weza. Przez
kilka sekund kolysze sie na boki i to, co dopiero wydawato
sie niewinng galazka, nagle przeksztalca sie w weza z otwar-
tg paszcza, czerwonymi szczekami i okrutnymi oczyma.!

W sztuce oszustwa szczegélnie wyspecjalizowaly sie
pasozyty — organizmy, dla ktérych oszukac¢ skomplikowa-
ny ukltad odpornosciowy zywiciela, znaczy przetrwac:

Wyrafinowane metody zmagan z ukladem odpornosciowym pro-
wadzg do zmylenia go lub unieczynnienia. Wiele robakéw (...)
po przylaczeniu przeciwciat do powierzchniowych antygenow
pasozyta, ale przed dalszymi, komorkowymi etapami reakgji
przeciwpasozytniczej, zrzuca antygeny powierzchniowe wraz z
przeciwcialami. Te krgzg we krwi i odkladaja sie¢ w réznych
miejscach organizmu, wywolujac stany zapalne tam, gdzie wcale
nie ma pasozyta! (...) Za szczegélnie podstepne uznaé mozemy
te pasozyty, ktore, przebywajac w zywicielu, zmieniajg swoje
antygeny powierzchniowe tak, ze z wysitkiem zmontowana od-
powiedz uktadu odpornos$ciowego okazuje sie niewarta nawet
przystowiowego funta klakow. Postepujg tak na przyklad ni-
cienie, ktorych kolejne stadia larwalne majg coraz to inne ,,prze-
branie”. Do perfekcji doszty jednak swidrowce. Otoz te przeby-
wajgce we krwi pierwotniaki systematycznie zmieniajg cza-
steczki glikoprotein (sg to zwigzki biatkowo-cukrowe) pokry-
wajgce powierzchnie komorki. Gdy tylko organizm zywiciela
zaczyna rozpoznawac dany typ czasteczki, pierwotniaki te zmie-

L' T. R. Henry, Paradoksy natury. Wiedza Powszechna, Warszawa 1967.
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niajg powierzchniowg glikoproteing na nowsg, ktérej zywiciel
rozpoznawac jeszcze nie potrafi. Uzyskujg czasows przewage,
a co za tym idzie, szybko sie mnoza. Swidrowce moga wypro-
dukowa¢ ponad 120 odmian powierzchniowej glikoproteiny.?

Oto oszustwa, przy ktorych pomyslty Odyseusza sa nie-
winnymi igraszkami. Podejrzewam zreszta, ze czytelnicy
znajg tysigce podobnych przyktadow, zwierzeta udajace ka-
walki roslin, rosliny udajace podloze. Wystarczy poj$¢ na
lake, do lasu, do$wiadcezy¢ podczas grzybobrania trudnosci
w odréznianiu kapeluszy podgrzybkow od brazowych lisci,
ktorych pelno wokat, aby bardzo szybko dojsé do przekona-
nia, ze jednym z podstawowych celow zachowania sie orga-
nizméw zywych jest wprowadzanie w blad innych organi-
zméw. A robig to dlatego, zeby nie daé sie zjesc, zdobyc
pozywienie (wiele zwierzat drapieznych przypomina otoczenie
po to, aby nie sploszy¢ ofiary) badz umozliwi¢ rozmnazanie (np.
kwiaty, ktore upodabniajg sie do samic owadow, aby swym
wygladem zwabi¢ samce, ktore przeniosg dalej ich pylek).

M
=
&
=
o
=
=
b
=

Fot. 1. Mimikra — ktamac¢ aby moc pozreé...

2 W. Kofta, Oszustwo za cene zycia. ,Wiedza i Zycie”, nr 11, 1998.
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Oczywiscie, mimikra czy homochromia to zachowania
zaprogramowane genetycznie lub sterowane instynktem
i mozna ich wystepowanie oddzieli¢ od naszego pojmowa-
nia klamstwa, ktore nasuwa od razu mysl o intencjonal-
nym wykorzystaniu oszustwa. Wspoétczesna biologia do-
starcza jednak faktow, ktére mozemy interpretowac jako
kontrolowane, ,Swiadome” badz ,egoistyczne”.? A jakie to
fakty? Chociazby aktywne ukrywanie sie, zachowania od-
wracajgce uwage (np. odciaganie od gniazda) czy kontro-
lowane wprowadzanie w btad podczas walki i obrony. Oto
przyklad takiego podstepnego i jak sie wydaje w pelni
kontrolowanego zachowania:

Jedng z oznak inteligencji jest zdolnosé do uzycia podstepu.
Zyjacy w Kalifornii waz heterodon plaskonosy (hognose —
przedmiot studiow Harry’ego Greene’a i Gordona Burghard-
ta) jest w tej dziedzinie mistrzem. W sytuacji zagrozenia
rozdyma kark jak kobra i pozoruje kgsanie (cho¢ sam jest
calkiem niejadowity). Jesli to nie odstrasza napastnika, sy-
muluje gwaltowny atak Smiertelnej choroby, dostaje drga-
wek, wije sie, wyproznia (zapewne z zamiarem zmniejszenia
swej apetycznosci), po czym wywala jezyk, przewraca sie na
grzbiet i udaje trupa. Dr Burghardt — ktory przyznaje zresz-
tg, ze prowadzgc swe obserwacje zawsze probuje sobie wy-
obrazic, jak sam czulby sie bedac wezem — twierdzi, ze cale
to przedstawienie trudno wyjasni¢ jako mechaniczne ode-
granie instynktownie opanowanej roli, waz bowiem caly czas
bacznie obserwuje poczynania przeciwnika i dostosowuje do
nich swa taktyke.*

Takie zachowania stajg sie jeszcze bardziej wyrafino-
wane u wyzszych ssakow, w szczegolnosci u naczelnych, a
umiejetnosé ich stosowania decyduje bardzo czesto o suk-

3 W tym miejscu mozna wywolac niekonczacg sie dyskusje na te-
mat $wiadomosci u zwierzat. Zeby unikngé mielizn jalowej polemiki,
proponuje czytelnikom, ktorych szczegdlnie drazni termin ,Swiadome”,
aby go w swoim egzemplarzu ksigzki wykreslili i skoncentrowali sie
na dalszym ciggu mojego wywodu.

4 K. Szymborski, Ludzie i bestie. ,Wiedza i Zycie”, nr 4, 1997.
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cesie rozrodezym i o przezyciu, chociaz niektorzy etolodzy
maja w tym miejscu watpliwosci. Nalezy do nich Konrad
Lorenz. W swojej pracy zatytulowanej Regres cztowieczeri-
stwa stawia teze, iz opisywane formy klamstwa i oszu-
stwa sg dozwolone jedynie w stosunku do osobnikéw in-
nych gatunkéw. Uwaza on, iz oktamywanie osobnikow tego
samego gatunku byloby ewolucyjnie nieprzystosowawcze.

Szczegolnie w przypadku sygnaléw miarodajnych dla doboru
plciowego musi istnie¢ pewna rekojmia, ze sygnat jest skorelo-
wany z cechg, jakg wysylajacy rzeczywiscie posiada. Na tym
wiasnie polega duza uniformizacja i standaryzacja cech miaro-
dajnych dla seksualnego doboru. Podobnie jak w przypadku
wspoélzawodnictwa sportowego warunki kwalifikacyjne muszg
by¢ bardzo dokladnie ujednolicone, aby ujawni¢ roznice jako-
Sciowe, tak — na przyklad — stroje weselne wszystkich samcow
kaczki krzyzowki i sposoby zachowania wszystkich gesi gega-
wych podczas zalotow sg Scisle znormalizowane. Wiasnie dzie-
ki temu uwazny obserwator, a niewgtpliwie takze wspotple-
mieniec, dostrzega drobne réznice wystepujgce miedzy poszcze-
gblnymi osobnikami. (...) Innymi stowy: lezy to w interesie
danego gatunku zwierzat, aby zdobycz i wrog-pozeracz — ale
nie wspolplemiency — byli falszywie informowani.?

Wydaje sie to dos¢ przekonywujgce, szczegolnie, ze dobor
musi uwzgledniaé nie tylko wybranie odpowiednich cech,
ale rowniez zabezpieczy¢ przed kazirodztwem, ktore nie
sprzyja rozwojowi gatunku. Ale czy juz sam fakt grozenia
sobie nawzajem z wykorzystaniem wszelkich dostepnych
metod powiekszania sylwetki ciata, podkreslania swojej war-
tosci bojowej nie jest oszustwem? Sam Lorenz nie jest zresz-
ta do konca przekonany o bezwzglednej uczciwosci wzgle-
dem osobnikéw tego samego gatunku. Ogranicza zachowa-
nia uczciwe do genetycznie zaprogramowanej wymiany sy-
gnalow i przytacza przyklady wystepowania klamstw w in-
dywidualnym wyuczonym i — jak zaznacza — by¢ moze ro-
zumnym zachowaniu zwierzat.

5 K. Lorenz, Regres cztowieczenstwa. PIW, Warszawa 1986.
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Georg Riipell opowiadal mi o samicy piesca (,lisa polarne-
go”), ktora za pomocg pewnego wybiegu uwalniata sie od
obecnosci swoich mlodych, kiedy jej zanadto dokuczaty: wy-
dawala krzyk ostrzegawczy, po ktorym jej dzieci uciekaty na
leb na szyje do nory, podczas gdy ona sama nie wykazywala
dalszych objawow niepokoju.b

Jednak bardziej dramatyczna jest pewna historia, ktora
przydarzyla sie w ogrodzie zoologicznym w Amsterdamie, a
przy pomocy ktorej Lorenz stara sie zasugerowaé istnienie
genetycznego programu negatywnej oceny klamstwa. Rzecz
zdarzyla sie podczas dos¢ lekkomyslnego czyszczenia klatki:

(...) orangutan nagle opuscil sie na podtoge klatki i zanim zdo-
tano zamkng¢ rozsuwane drzwi ztapat obiema rekami za brzeg
drzwi i futryne. Podczas gdy straznik i na szczescie obecny
przy tym dyrektor, A. F. J. Portielje, rozpaczliwie, z calej sily
starali sie zamkng¢ drzwi, potezne ramiona malpy ciggle po-
szerzaly otwor w drzwiach. Wowczas Portieljemu wpadta do
glowy zbawcza mysl, ktéra wobec napietej sytuacji byta wrecz
genialna: z okrzykiem przerazenia puscil drzwi, odskoczyl, z
otwartymi ustami whit wzrok w miejsce bezposrednio za pleca-
mi malpy, tak, jak gdyby tam ujrzal cos w najwyzszym stopniu
groznego. Orangutan dal sie oszukac, odwrocil sie, drzwi sie
zatrzasnely. Ale najwazniejsze w calej historii jest to, co nasta-
pito potem! Mianowicie orangutana ogarnal szal wsciektosci,
takiej, jakiej Portielje nigdy jeszcze u zadnego zwierzecia tego
gatunku nie widzial. Portjelje powiedzial mi, ze jest absolutnie
przekonany, iz orangutan w pelni zrozumial wszystkie powia-
zania i zloScil si¢ na to, ze uwierzyl klamstwu.

Czy teraz klamstwo i oszustwo, chociaz z pewnymi wat-
pliwosciami, nie jawi sie¢ jako bardziej neutralny mecha-
nizm? Jesli nie, pozostawmy na razie z boku rozwqj filoge-
netyczny, wroémy do ludzi i przyjrzyjmy sie ontogenezie.
Kiedy czlowiek zaczyna klamaé, oszukiwaé, wprowadzaé w
blad? Kiedy po kryjomu zje ciastko? Kiedy zbroi cos i stara

6 Tamze.
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sie ten fakt ukry¢? Chyba jednak duzo, duzo wezesniej. Ci
czytelnicy, ktorzy wychowywali wlasne dzieci z pewnoscig
przezyli sytuacje, kiedy poétroczne dziecko drze sie wniebo-
glosy, aby zamilkngé¢, gdy pojawi sie matka lub znany mu
opiekun. Oczywiscie, dziecko bardzo szybko nauczylo sie, ze
jego rozpacz przywotuje rodzicow. Emitowane przez nie
dzwieki rozpaczy sa czesto klamstwem obliczonym na uzy-
skanie zamierzonego efektu. Jest to do$¢ niebezpieczny mo-
ment w wychowywaniu dzieci, bowiem taki sposob reago-
wania moze sie utrwali¢ i czasami przenosi sie¢ nawet do
dorostego zycia. Czy jednak to wyjace malenstwo jest nie-
moralne? Czy jego klamstwo jest zle? Czyz nie stuzy tylko i
wylgcznie optymalizacji warunkéw przetrwania? Pewnie w
tej chwili kto$ zarzuci mi, ze oszustwo to nie jest wynikiem
Swiadomego wprowadzania w blad, lecz jedynie efektem pro-
cesu uczenia sie. Poczatkowo bodzce bolowe wywotujg reak-
cje ptaczu, ktora z kolei przywotuje opiekuna (wzmocnienie
reakcji). Sytuacja powtarza sie wielokrotnie i nastepuje
utrwalenie sie reakcji rozpaczy. Zgoda, ale gdzie $wiado-
mosé, ktorej chetnie odmowilibySmy zwierzetom? Jesli od-
moéwimy jej potrocznemu dziecku, czy bedziemy utrzymy-
wac, ze jest ona nieobecna u rocznego, potrocznego i starsze-
go dziecka? A jesli pojawia sie w pewnym magicznym momen-
cie uswiadomienie skutkow wlasnego dzialania, czy to upowaz-
nia nas od razu do moralnej oceny takiego oszustwa?
Zgromadzone fakty doprowadzajg nas do przekonania,
ze umiejetnosé oszukiwania i klamstwa jest niczym in-
nym, jak umiejetnoscig i trudno byloby nadac jej
wymiar moralny. Co$ jednak sprawia, ze oburzamy sie
wewnetrznie na samo slowo ,klamstwo”, bronimy sie przed
podejrzeniami o klamstwo, myslimy zle o kims, o kim wie-
my, ze klamie. Jesli wrocimy po tej dlugiej dygres;ji do staro-
zytnej Grecji, do postaci Odyseusza, by¢ moze uda nam sie
przesledzic¢ dzieje klamstwa, ktore doprowadzily je do tak
fatalnej kondycji, jakg ma ono obecnie w naszej kulturze.
Odyseusz, ceniony i podziwiany przez jemu wspoétcze-
snych, wykorzystujac klamstwo, nie mial specjalnych opo-
row moralnych. Wedtug Sofoklesa na pytanie, czy klamstwo
jest godne pogardy, odpowiedzial: ,Nie, jesli klamstwo moze
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nas ocali¢”. Byt to V wiek p.n.e., a wiec o ile pojawialy sie
watpliwosci co do istoty ktamstwa, byly one bardzo stabe i
latwo mozna bylo klamstwo uzasadnié. Pamietajmy row-
niez, ze blisko$¢ klamstwa i bardzo wysoko cenionej umie-
jetnosci tworzenia fikcji, opowiadania pieknych, cho¢ zmy-
Slonych, historii zabarwiala cieplejszymi odcieniami wszel-
kie oceny ktamstwa i doprowadzila do stworzenia i rozkwi-
tu m. in. pieknej sztuki retoryki. Jak drastycznie ocena klam-
stwa 1 jego uzasadnien ulegly transformacji, Swiadczy¢ naj-
lepiej moze fakt, ze Dante umiescit Odyseusza w 6smym
oddziale 6smego kregu piekla! A przeciez juz w Ksiedze Ro-
dzaju Abraham dopuszcza sie ewidentnego oszustwa pole-
gajgcego na tym, ze swoja zone podaje za siostre i nie wzbra-
nia sie oddac jej na dwor faraona. Ale Abraham byt wybra-
nym przez Pana, wiec kare za ten postepek ponosi ofiara
oszustwa! Gniew Boga spada na faraona.® Czy takie ,zala-
twienie” sprawy oszustwa Abrahama nie legitymizowato
klamstwa? A przynajmniej klamstwa popelnianego po to,
aby sie uchroni¢ od nieprzyjemnosci. Jeszcze bardziej oczy-
wiste usankcjonowanie klamstwa znajdujemy w zyciu izra-
elskiego krola Achaba. Jego bezbozne postepowanie pobudzito
Pana do gniewu bardziej niz postepowanie ktoregokolwiek z
poprzednich krélow. Zanim udat sie, zeby walczy¢ z wojskami
syryjskimi, prorok Panski Micheasz ostrzegl go przed $miercig,
opisujac mu wydarzenie, ktore wydarzylo sie w niebie:

Ujrzalem Pana siedzgcego na swym tronie, a staty przy Nim
po Jego prawej i po lewej stronie wszystkie zastepy niebie-
skie. Wowczas Pan rzekt: ,Kto zwiedzie Achaba, aby poszed}
i polegt w Ramot w Gileadzie?” Gdy za$ jeden rzekl tak, a
drugi méwil inaczej, wystapit pewien duch i stangwszy przed
Panem, powiedzial: ,Ja go zwiode”. Wtedy Pan rzekl do nie-
go: ,,Jak?” On za$ odrzek}: ,Wyjde i stane sie¢ duchem klam-
stwa w ustach wszystkich jego prorokow”. Wowczas rzekt:
»2Mozesz zwies¢, to ci sie uda. Idz i tak uczyn!”.?

7 Sofokles, Filoktet. PIW, Warszawa 1975.

8 Biblia Tysiqgclecia. Rdz 12,11-20. Wyd. III, Pallotinum, Poznan-War-
szawa 1980.

9 Biblia Tysigclecia. 1 Krl 22,19-22, wyd. cyt.
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I rzeczywiscie, wszyscy prorocy z wyjatkiem Micheasza
przepowiadali zwyciestwo. Jako puente zdarzenia trzeba
dodaé, ze w wyniku skutecznego oszustwa Achab zginal.

I w tym przypadku oszustwo byto §rodkiem do realizacji
celu — zniszczenia grzesznika, ale jego autorem byl sam
Bog. To jeszcze jedna legitymizacja klamstwa. W ktorym
momencie historii nastgpila taka gwaltowna zmiana w oce-
nie klamstwa, ze dzisiaj uwazamy je za przejaw czystego
zla, jesli nawet jeszcze Arystoteles w swojej Etyce nikoma-
chejskiej umieszczal je poSrodku, pomiedzy ztem a dobrem?

Cala wine mozemy przypisa¢ Augustynowi Aureliu-
szowi i nie bedzie tu zadnej przesady. Tym samym zna-
lezliSmy sie juz na przetomie IV i V w. n.e. Po raz pierw-
szy klamstwo okreslone zostalo jako bezwarunkowe zlo.
Dwa dzieta Augustyna Aureliusza, De mendacio (O ktam-
stwie) i Contra mendacium (Przeciw klamstwu), wplyne-
ly na spos6b rozumienia klamstwa. Ich podstawowg tezg
jest stwierdzenie, iz falsz, nieprawda odwodzi czlowieka
od poznania Boga i juz samo to jest wystarczajagcym po-
wodem, dla ktorego zastluguje na miano zla. Ponadto jed-
nak Augustyn oddzielit klamstwo od pojecia trafnosci, ble-
du i na zawsze powigzal je z zamiarem wprowadzenia w
blad. Temu zamiarowi najczesciej towarzyszy rowniez ja-
kis motyw, oczywisScie najczesciej zbrodniczy, jaki chowa
w sercu oszust. Co prawda dopuszczal on stosowanie fal-
szu w zartach, gdzie jawny jest zamiar wprowadzania w
blad, w tresciach komedii i tym podobnych sytuacjach,
ale juz wszelkie inne klamstwa, lgcznie z tzw. klam-
stwem stuzebnym (popelnionym w interesie zacho-
wania wiary), uznat za zlo. Nie dopuszczal stosowania
ich nawet w stosunku do innowiercow. Jego zakazy byly
bezwarunkowe i zbudowane w oparciu o autorytet Biblii,
chociaz czasami do$¢ mozolnie, bowiem ta $wieta ksiega
zawiera az nazbyt wiele opisow oszustw i podstepow po-
zostawionych bez komentarza i, co najwazniejsze, bez kary
bozej. Augustyn uczynil szatana ojcem klamstwa, bowiem
wszystko co zwodnicze, pozorne, urojone jest domeng dia-
bla. Zdolnos¢ do rozmijania sie z prawdag jest przyrodzo-
ng ulomnoscig czlowieka, Swiadectwem upadku w grzech.
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Czy dla Augustyna walka z klamstwem byla jedynie
walkg o znaczeniu filozoficznym? Nie, realizowata ona row-
niez cele polityczne. W czasach jemu wspolczesnych chrze-
Scijanstwo pozostawalo w pewnym utajeniu, czasami funk-
cjonowato nielegalnie. Mozna by nawet okresli¢ ten stan
mianem sekciarstwa. Sytuacja taka mozliwa byla dzie-
ki... klamstwu! Prezentowanie postawy akceptowalne;j
spotecznie wymagalo pewnego zaklamania w stosunku
do prawdy, w ktorg wierzyli wczesni chrzescijanie. Glo-
$ne gloszenie prawdy miato by¢ sposobem wyprowadze-
nia ukrytych gmin chrzescijanskich na swiatto dzienne i
umocnienia wiary. Natychmiast stworzylo szanse dla po-
wstania nowego rodzaju swietych — meczennikow praw-
dy. Jawne gloszenie prawd wyznawanej wiary narazalo
na przesladowania. Pierwsze ofiary umacniaty przekona-
nie o gloszonej prawdzie. Tym samym chrzescijanstwo
powoli zaczelo wychodzié z podziemia i na dobre utrwala-
Yo sie wsrod owcezesnych spoleczenstw. Meczenstwo miato
zresztg rowniez walor misyjny — sialo ono watpliwosci w
sercach innowiercow i powoli obracato ich mysli w kie-
runku prawd gloszonych przez chrzescijan. Tym samym
nalezaloby sie zastanowi¢, czy przypadkiem Augustyn
Aureliusz nie byl pierwszym, nieSwiadomym odkrywcg
dysonansu poznawczego — niezwykle silnego mechanizmu
psychologicznego, ktory zostal opisany przez Leona Fe-
stingera w 1956 roku. A jesli nawet odmoéwimy mu mia-
na odkrywcy, byt z pewnoscig praktykiem, ktory na taka
skale mechanizm 6w wykorzystat.!!

Chyba od tego czasu zaczyna sie era totalnego zakla-
mania w sprawach klamstwa. O ile gloszenie prawdy i
meczenstwo w jej obronie mogg by¢ godne podziwu, o tyle
trudno odnalezé niezwykle cienkg granice, gdzie konczy
sie meczenstwo, a zaczyna walka o prawde z innymi. Ta
granica jest bowiem granicg zla. W tym miejscu klam-

10 1. Festinger, H. W. Riecken, S. Schachter, When prophecy fails.
University of Minnesota Press, Minneapolis 1956.

1 Wiecej na temat dysonansu znajdzie czytelnik w: E. Aronson,
T. D. Wilson, R. M. Akert, Psychologia spoteczna. Serce i umyst. Wy-
dawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 1997.
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stwo przestaje byc¢ ztem, a zlem zaczyna by¢ prawda. Oczy-
wiscie, o tym juz Augustyn nie pomyslal, nie pomysleli
tworcy Inkwizycji, nie zawracali sobie tym glowy funda-
mentalisci wszelkiej masci, Hitler, Stalin i wielu, wielu
innych dyktatoré6w moralnych, dla ktorych ich prawda i
walka o nig byla podstawg dzialania.

Kiedy chrzescijanstwo umocnilo sie, bardzo szybko na-
stapito wprowadzanie prawdy i aktywna walka z ,zakla-
maniem”. Inkwizycja, ustanowiona w 1215 r. przez IV
Sobor Lateranski do wykrywania i tepienia herezji, to
najdtuzej w historii ludzkosci funkcjonujgca organizacja
powolana do walki o prawde. Dzialala w wiekszosci kra-
jow europejskich, Scisle wspolpracowata z sgdami Swiec-
kimi, wypracowujac tysigce najprzemyslniejszych sposo-
bow dochodzenia do ,prawdy”. Jej plon to najwieksze w
dziejach naszej cywilizacji ludob6jstwo dokonane bez wy-
korzystania technicznych $rodkow masowej zagltady. Sa-
mych osob (gtéwnie kobiet) oskarzonych o czary zgtadzo-
no przynajmniej kilkaset tysiecy (udokumentowane przy-
padki), a najwyzsze szacunki, o jakich sltyszalem, mowig
nawet o dziewieciu milionach. Zresztg liczby, ktore tu przy-
taczam, nie odzwierciedlaja jednostkowych cierpien. Nie-
zwykle wymys$lne tortury powodowaly, ze wigkszosc z tych
ofiar umierala wielokrotnie przywracana do cierpienia
przez sprawnego kata. Inkwizycje zniesiono dopiero w po-
lowie XIX w. Przeszto 600 lat walki o ,prawde”!

Herezja, z ktorg walczyta Inkwizycja, jest w swym pier-
wotnym znaczeniu zakwestionowaniem podstawowych do-
gmatow wiary, a wiec gloszonej powszechnie prawdy. W
trzynastym wieku wszystko jest herezjg, wkrotce zaczy-
najg sie pakty z diablem... W czternastym wieku wszyst-
ko jest juz magig. O dziwo! Inkwizytorzy zaczynaja rozu-
mie¢ klamstwo niemal tak szeroko jak starozytni, huma-
nistycznie nastawieni, Grecy:

Zauwazcie, ze pod straszng etykiete czaréw podcigga sie stop-
niowo wszystkie drobne przesady, dawng poezje ogniska do-
mowego i pol, chochlika, elfa, wrozke. Ktoraz kobiete uznaja
za niewinng? Najpobozniejsza wierzyla w to wszystko. Kla-
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dac sie spac, zanim pomodlila sie do Najswietszej Dziewicy,
stawiala mleko dla swego chochlika. Dzieweczka i zacna nie-
wiasta ofiarowywaly wieczorem wrozkom male radosne swia-
telko, a w dzien — bukiet $wietej. I dlatego tylko trzeba
uznac jg za czarownice? Oto staje przed cztowiekiem w czer-
ni. On zadaje pytania.'?

A jak mozna bylo wéwczas obroni¢ wlasng malg praw-
de? W najbardziej cywilizowany sposob, poprzez samo-
dzielne odwotanie sie do Sadu Bozego:

Ordalia, wywodzace sie z Saksonii, orzekaly na podstawie
proby ,zywiotéw” o niewinnosci lub winie oskarzonego. W
probie ognia oskarzony po trzech dniach postu i wystucha-
niu mszy musial wzigé do reki zelazny drazek rozpalony do
czerwonosci i zanie$¢ go do wyznaczonego miejsca. (...) Na-
stepnie wkladano reke do woreczka, ktory wigzano i opatry-
wano pieczecig, a po trzech dniach zdejmowano. Reka zdro-
wa $wiadczyla o niewinnosci oskarzonego, oparzona o winie.
Istnialy rézne odmiany préby ognia: zmuszano oskarzonego
do wlozenia zelaznej rozgrzanej do czerwonosci rekawicy bagdz
do przejscia po wyznaczonej liczbie rozpalonych drazkow.
Do proby wody uzywano wody goracej lub zimnej. W pierw-
szej nalezalo uchwycié obrecz zanurzong glebiej lub plyciej
w kadzi z wrzatkiem. Proba zimnej wody byla zastrzezona
dla pospdlstwa. Wigzano oskarzonemu prawg reke z lewg
stopg i lewg reke ze stopag prawag i wrzucano do rzeki lub
stawu. Jesli wyplynal, byl uznany za przestepce, jesli po-
szed}l na dno — za niewinnego (sic!).'?

Zdradg prawdy wiary w Hiszpanii czas6w Tomasza de
Torquemady byly nawet takie rzeczy, jak:

...uzycie odziezy niewtasciwej Hiszpanom, uzywanie imie-
nia ojca, powstrzymywanie sie od picia wina, farbowanie

12 J. Michelet, Czarownica. Puls Publications Ltd, Londyn 1993.
13 P, Barret, J. N. Gurgand, I my péjdziemy na kraniec Swiata.
Wydawnictwo Literackie, Krakow 1988.
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paznokci henng, kapiele ciala, mycie rgk przed positkiem,
trzymanie noza ostrzem od siebie podczas krojenia chleba'*

i szereg innych réwnie niewinnych czynnosci.

4 J. Cepik, Torquemada. Opowiesé o Wielkim Inkwizytorze Hisz-
panii. Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1986.
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Chyba najwiekszym paradoksem czasow Inkwizycji
byto to, ze kierowata swoje ostrze przeciwko ludziom, kto-
rzy nie negujac prawd wiary, umilowali poznanie. Mysle
o gnozie i o formach poszukiwania prawdy zapoczatkowa-
nych w obrebie starozytnego manicheizmu (z ktérym no-
men omen sympatyzowal w mtodo$ci Augustyn), jego
Sredniowiecznej odmianie, ktorg reprezentowali katarzy. Gle-
boko ludzka pasja poznania sensu istnienia czlowieka, zro-
zumienia zrodet zla spotkatly sie z obroncami prawowierno-
Sci, ktorzy przy pomocy ognia przywrocili ,prawde” Swiatu.

Nie wiem, czy pojawilo sie¢ na swiecie ktamstwo, ktore
spowodowalo takag ilo$¢ cierpienia jak chroniona przez
Inkwizycje ,prawda”. Chyba, ze uznamy za gigantyczne
klamstwo bolszewizm lub nazizm. Ale czy ludzie, ktorzy
walczyli o ,prawdy” tych dwoch zbrodniczych systemow,
nie byli przekonani, ze walczg o prawde? I czy to nie
kolejny przyktad moralnego dyktatu spowodowanego przy-
jeciem raz uznanej prawdy? Oczywiscie, caly ten wywod
mozna obali¢, twierdzac, ze ,prawda” inkwizytorow byla
w rzeczywistosci klamstwem. Kto jednak jest uprawnio-
ny do orzekania o prawdzie? A moze sama tendencja do
moralnych ocen wyglaszanych prawd (badz klamstw) jest
zta? Moze akt oceny jest zly, a nie jedna z wielu prawd?
Wszak obrona prawdy nie zakonczyta sie z chwilg roz-
wigzania Inkwizycji. Dzisiaj mozna znalez¢ setki wypo-
wiedzi bronigcych i uzasadniajacych dzialania tej insty-
tucji. Wiele z nich jest przynajmniej rownie demagogicz-
nych jak sama Inkwizycja:

W rzeczywistosci trudno byloby znalez¢ instytucje bardziej
zastuzong dla cywilizacji zachodniej, nizli inkwizycja.*®

Zaiste!

Jesli szuka sie w historii prawdy, nie amunicji do kampanii
propagandowych, trzeba zwroci¢ uwage na fakt, ze Inkwizy-

15 A. Wielomski, Pochwata Torquemady. http://www.kzm.capital.pl/
014.html
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cja w wiekszo$ci wypadkow dziatata w atmosferze antykato-
lickiego terroru, wojny, bronigc tradycyjnego porzadku przed
ewidentnie zbrodniczymi rewolucjami. Nie od rzeczy jest pa-
mietac, ze wielu inkwizytoréw poniosto meczenska $mieré,
niektorzy z rgk heretyckich powstancow, inni z polecenia
wtadcow, dla ktorych ci nieprzekupni i niezalezni sedziowie
byli czesto przeszkodsg.!®

Czy lektura takich interpretacji nie nasuwa skojarzen
z ,historykami”, ktorzy starali sie udowodnié, ze komory
gazowe Oswiecimia stuzyly jedynie do dezynfekeji brud-
nych Zydéw? Intrygujace jest jednak to, ze chociaz wielu
Swiatlych katolikow potepia zaréwno Inkwizycje, bezsen-
sowno$¢ wojen krzyzowych, czy wreszcie absurdy wojen
religijnych, to wielkie autorytety moralne réwniez stara-
ja sie zachowac dystans. Na zakonczenie miedzynarodo-
wej konferencji poswieconej Inkwizycji, ktora odbyla sie
31 pazdziernika 1998 roku w Watykanie, papiez Jan Pa-
wel II powiedzial miedzy innymi:

Konferencja na temat Inkwizycji odbywa sie w kilka dni po
publikacji encykliki Fides et ratio, w ktorej pragngtem przy-
pomnieé ludziom naszych czasoéw, sklaniajgcym sie ku scep-
tycyzmowi i relatywizmowi, o pierwotnej godnosci rozumu i
jego wrodzonej zdolnos$ci odkrywania prawdy. Kosciol, kto-
rego misja polega na gloszeniu stowa zbawienia, otrzymane-
go dzieki Bozemu Objawieniu, uznaje, ze dazenie do pozna-
nia prawdy jest nieusuwalnym przywilejem cztowieka, stwo-
rzonego na obraz Bozy. Kosciol wie, ze wzajemna przyjazn
laczy ze sobg poznanie przez wiare i poznanie naturalne, z
ktorych kazde ma swoj szczegdlny przedmiot i rzgdzi sie
wlasnymi prawami. (...)

Szanowni panstwo! Problem Inkwizycji zwigzany jest z burz-
liwym okresem w dziejach Kosciota, nad ktorym chrzescija-
nie powinni sie zastanowi¢ w szczero$ci serca. (...) Problem
ten, zwigzany z sytuacjg kulturowg i koncepcjami politycz-

16 R. A. Ziemkiewicz, Stosy kltamstw o Inkwizycji. ,Gazeta Polska”,
26 wrzesnia 1996.
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nymi tamtej epoki, to w swej istocie zagadnienie wybitnie
teologiczne, nakazujgce spojrze¢ z wiarg na istote Kosciolta i
na wymogi Ewangelii, ktore kierujg jego zyciem. Magiste-
rium Kosciota nie moze przeciez podjaé decyzji o dokonaniu
aktu natury etycznej, jakim jest prosba o przebaczenie, za-
nim nie zasiegnie doktadnych informacji o sytuacji panuja-
cej w tamtym okresie. Nie moze tez opierac si¢ na wyobra-
zeniach o przesztosci, jakimi postuguje sie opinia publiczna,
czesto bowiem sg one nadmiernie obcigzone emocjami i na-
mietnosciami, ktére utrudniajg spokojng i obiektywng dia-
gnoze. Gdyby Magisterium nie wzieto tego pod uwage, sprze-
niewierzyloby sie podstawowemu nakazowi szacunku dla
prawdy. Oto dlaczego pierwszym krokiem jest konsultacja z
historykami, ktorzy nie majg formutowac ocen natury etycz-
nej, to bowiem wykraczaloby poza zakres ich kompetencji,
ale dopoméc w mozliwie jak najdokladniejszym odtworzeniu
wydarzen, obyczajow i mentalnosci tamtego okresu w Swie-
tle historycznego kontekstu epoki.

Czy nie jest to kolejna préoba utrzymania ,prawdy”?
Czy te prawde mamy dopiero poznaé? Czy prace history-
koéw prowadzone dotychczas nic nie znaczg? A jesli zgod-
nie ze stowami papieza do Inkwizycji nalezy podej$¢ z
punktu widzenia epoki, w ktorej dzialala, a nie potepiaé
jej z punktu widzenia wspoélczesnych standardéow praw
czlowieka i tolerancji, to czy istnieje ta jedna ,praw-
da”? Czy to nie jest wlasnie potepiony przed chwilg
relatywizm? A jak potraktowac¢ odebranie historykom
prawa do ocen natury etycznej? Czy to nie dalekie echo
dawnej Inkwizycji, ktora sama dla siebie stanowita ka-
nony ,prawdy”?

Okrezng drogg wroce raz jeszcze do mojej watpliwosci.
Jesli do dzisiaj nie mozemy danych historycznych okre-
§li¢ jako prawdziwe badz falszywe (nie moéwigc juz o trud-
no$ciach w ocenie moralnej!), to czy jesteSmy w ogdle upo-
waznieni do orzekania o prawdzie lub klamstwie? Czy
mozemy dokonywac oceny aktu klamstwa? Wiem, te ar-
gumenty mogg nie byc jeszcze wystarczajgco przekony-
wujgce. Pgjdzmy zatem krok dalej...
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W 1828 roku w uci$nionym kraju, bedgcym od ponad
pot wieku w obcym wiadaniu, Adam Mickiewicz pisze po-
wies¢ historyczng wierszem pt. Konrad Wallenrod. Jej
tytulowy bohater symbolizuje jedng wielkg intryge, wiel-
kie historyczne klamstwo, ktore rozbudzalo nadzieje w
sercach Polakéw. Mlody Litwin porwany przez Krzyza-
kow i wychowywany w zakonie, dostal sie pod wplywy
starego wajdeloty litewskiego:

Wolnym rycerzom — powiadat — wolno wybieraé oreze
I na polu otwartym bi¢ sie rownymi sitami,
Ty$ niewolnik, jedyna bron niewolnikow — podstepy.'”

I faktycznie, Konrad calte swoje zycie poswiecil na okla-
manie Prusakow. Dostal sie do zakonu, zyjac w obludzie
przez wiele lat, by w odpowiednim momencie wywiesé
ich wojska na pewng zgube. Ta wielka alegoria roz-
grzeszata wszelkie ktamstwa czynione po to, aby zadacé
cios zaborcom. W ten sposob zaczelo sie pojawiac klam-
stwo nazywane obecnie kltamstwem koniecz-
nym. Oczywiscie, byloby duzym nietaktem twierdzic,
ze to Mickiewicz wprowadzil ten rodzaj klamstwa do
polityki, mysle jednak, ze to on wlasnie rozgrzeszyt Po-
lakéw z podobnych postepkéow czynionych w imie wol-
nosci i niepodleglosci.

Samo pojecie ktamstwo konieczne zawiera w
sobie pewng presupozycje, ze oto istnieja akty, ktore na-
zywamy klamstwem, a ktore ,muszg zaistnie¢”. Ten im-
peratyw istnienia niejako sam przez sie usprawiedliwia
klamstwo. A usprawiedliwienie to najwczesniej dostrze-
gli politycy. I w tym miejscu historii zaczyna sie przetom,
ktory umozliwil niezwykla, schizofreniczng kariere klam-
stwa. Chronologicznie mozemy poczatek tej kariery odno-
towac na poczatku oSwiecenia, powotujgc sie¢ na moralne
przewartosciowanie klamstwa, ktorego dokonal Voltaire:
L2Klamstwo jest grzechem, jesli wyrzadza zlo, jest wielkg
cnota, jesli czyni dobro. «Bgdzcie wiec bardziej cnotliwi

7 A. Mickiewicz, Powiesci poetyckie. Czytelnik, Warszawa 1982.
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niz kiedykolwiek»"18. Niedlugo potem, bo w 1780 roku Kla-
sa Filozoficzna Akademii Nauk w Prusach oglasza kon-
kurs na rozprawe inspirowang pytaniem: Est-il utile de
tromper le peuple? Czyli: ,czy rzad moglby by¢ uprawnio-
ny, a nawet zobowigzany do oszukiwania narodu dla jego
(narodu!) wlasnego dobra”.’ Publiczne postawienie tego
pytania wrecz sugerowalo odpowiedz, chociaz ku zasko-
czeniu komisji oceniajgcej 42 rozprawy, wiekszo$¢ z nich
zdecydowanie negowata mozliwos$ci manipulowania praw-
dg przez politykéw. Tym niemniej, rozpoczeta sie batalia
o uznanie klamstwa. Batalia ta doprowadzila nas do wspo-
mnianego wczesniej schizofrenicznego pojmowania ktam-
stwa. Dlaczego? Ot6z dopuszcezenie mozliwosci klamstwa
politycznego bylo obwarowane purytanskim zakazem
klamstwa prywatnego! Taki stan rzeczy utrzymuje sie
zresztg do dzisiaj. Wérod wielu wypowiedzi przewazajg
takie, jak ta, ktorg wygtlosil pewien felietonista:

Nie chcialbym stysze¢ samych prawdomownych politykow,
bo byloby nudno i smutno. Darujmy wiec klamstwa polity-
kom i lekarzom, dopdki komus nie szkodzg. Gry w podwdjne
komunikaty nie nalezy jednak stosowac¢ wobec dzieci i bli-
skich. Im mogg one wylgcznie zaszkodzi¢, kiedy wyczuwajg
podswiadomie, jaka jest prawda.?’

I rzeczywiscie, jak zobaczymy dalej, nasze wewnetrz-
ne nakazy moralne powstrzymujace nas od ktamstwa pry-
watnego, daje sie doskonale zawiesi¢ na kotku w wielu
sytuacjach publicznych czy zawodowych, ale o tym nieco
poézniej...

Prawdziwg kariere klamstwo konieczne zrobi-
to podczas I wojny $wiatowej. Mialo to prawdopodobnie
zwigzek z rozwojem technicznych $rodkéw przekazywa-

18 Voltaire do A.M. Thieriot, z 21 pazdziernika 1736, cyt. za:
S. Dietzsch, Krétka historia ktamstwa. Warszawskie Wydawnictwo
Literackie MUZA S.A., Warszawa 2000.

9 Tamze.

20 K. Sienkiewicz, W obronie kltamstwa publicznego. ,Charaktery”,
nr 1, 2001.
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nia informacji, ale nie tylko. Wydawac¢ by sie moglo, ze
podstep, oszustwo zawsze towarzyszyly dzialaniom wo-
jennym. By¢ moze, ale stopien ich wyrafinowania byl tak
mierny, ze poza wyczynami Odyseusza i pismami Sun
Tzu sprzed 25 wiekow (ktére do niedawna byty podsta-
wowymi tekstami w programach szko6t wojskowych bloku
sowieckiego) nastepne pisemne opracowania oszustw wo-
jennych pojawily sie dopiero w XX wieku! Bardzo skgpa
jest literatura opisujaca podstepy wojenne w wiekach sred-
nich i p6zniejszych. A ilez na to miejsce znajdziemy opi-
sow szlachetnosci rycerzy! Czy to nie zasluga (wina) Au-
gustyna? Prawdopodobnie do rozwoju klamstwa, propa-
gandy i ich udzialu w wojnie przyczynily sie takie fakty,
jak pojawienie sie pojecia ktamstwa polityczne-
go, klamstwa koniecznego icoraz powszechniej
roztrzgsane watpliwosci nad kategorycznym, augustian-
skim pojmowaniem klamstwa. Wszak nawet Kant wydo-
stal sie na moment ze sztywnego, moralnego gorsetu, aby
zliberalizowaé¢ swoje oceny: ,Klamstwem bowiem ma sie
nazywac to, co narusza czyjes prawo, a nie kazde wpro-
wadzenie w blad”. Nie mozna tez nie doceni¢ w tym wzgle-
dzie zastug Nietzschego, ktory stwierdzil, ze klamstwo
jest nieuchronng formg kontaktu z samym sobg, a co6z
dopiero w kontaktach z innymi, gdzie stawial klamstwo
na réwni z prawda.

Wroémy jednak do okresu I wojny $wiatowej. Analiza
przeprowadzona przez Charlesa E. Montugue wkrotce po
jej zakonczeniu pokazala, ze klamstwo w postaci propa-
gandy i prasy bylo jedng z sit decydujacych o przebiegu
wojny. Ktamano wszedzie. Oklamywano wlasne oddziaty,
aby utrzymac¢ w nich ducha walki, oklamywano przeciw-
nika, aby tego ducha zabi¢. Ktamstwo stalo sie nieodzow-
nym dzialaniem dyplomatycznym. Uzywano klamstwa na
poziomie taktycznym i strategicznym. Powoli powstawa-
la nowa galaz nauki, ktorej celem bylo jak najefektyw-
niejsze wykorzystanie klamstwa. Rozwijala si¢ ona bar-
dzo szybko i osiagnela perfekcje podczas drugiej wojny
Swiatowej, a ugruntowala sie w czasie trwania ,zimnej
wojny”. Nie byloby jednak w tym niczego dziwnego, wszak
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podczas wojny ,zawiesza si¢” wazniejsze nakazy moral-
ne, a jednak ten tryumf klamstwa wojennego otworzyt
mu droge do szerokiego zaistnienia w naszym codzien-
nym, cywilnym zyciu. Walka o wolno$¢ zamienila sie w
walke o pokdj, o sukces ekonomiczny, o obecnos¢ na ryn-
ku, o wplywy. Powszechne klamstwo przestaje dziwi¢, a
nawet oburza¢, staje sie normg. Nikt juz nie zarzuca ha-
stom reklamowym rozmijania sie z prawda, ktamstwa po-
litykow to w gruncie rzeczy gra pomiedzy nimi i moze
jeszcze dziennikarzami, ktorzy w tropieniu prawdy nie
zawahajg sie rozmingé¢ z nig od czasu do czasu. Klam-
stwa wobec urzedu skarbowego sg tylko niewinng ,grg z
fiskusem”. W pogoni za karierg klamig naukowecy, falszu-
jac wyniki badan, sprzedawcy zachwalajgcy swdj produkt,
lekarze, prawnicy... Mozna by rzec, ze klamstwo uzyska-
to z powrotem status taki, jak ma w biologii — umiejet-
nos¢ jego wykorzystania jest rownoznaczna z efektywniej-
szym przystosowaniem sie.

A jednak nadal powszechnie pietnujemy klamstwo jako
zto. Dlaczego? Skad ten ciggly dualizm w pojmowaniu
klamstwa? Dlaczego tworca reklamy, ktora po spozyciu
okreslonej margaryny gwarantuje szczescie rodzinne, ma
jednoczes$nie opory przed tym, aby oklamac swoich bli-
skich? Dlaczego jednak brzydzimy sie klamstwem? My-
sle, ze w ciagu tysiecy lat rozwoju mysli zaszla wielka
historyczna pomyltka w skodyfikowaniu naturalnych na-
kazow moralnych. Pomytka, ktorej owocem sg ciggle roz-
terki moralne, niepokoj, poczucie grzechu. Aby moéc dalej
mowic o ktamstwie, niezbedne jest prawidlowe usytuowa-
nie pojecia w kategoriach moralnych.

Klamstwo a moralnosé

Czlowiek chyba od zawsze poszukiwal fundamentow,
na ktorych méglby budowaé moralne oceny poczynan wia-
snych i swoich bliznich. Zrozumiatle jest, ze poszukiwal
ich tam, gdzie miat nadzieje na odnalezienie prawdy —
kierowat swoje oczy ku Bogu. Ale Bog nie lubi rozmawiac
z ludZzmi, moze kiedys, kiedy byt blizej nich (albo oni bli-
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zej niego), zdarzato mu sie to czesciej. Stowa Boga zawsze
byty skape, dlatego tez ludzie starali sie zrozumieé ich
sens, poszukiwali w nich prawdy. Bardzo rézne byly losy
tych poszukiwan. Bo oto pojawiali sie ludzie, ktorzy za-
czynali wierzy¢ w swoje wlasne interpretacje, tak jakby
to byly Jego stowa. I tutaj najczesciej zaczyna sie pokret-
nos¢ historii cztowieczej. Proste stowa: ,Nie bedziesz mowit
przeciw blizniemu twemu jako Swiadek klamstwa™! zostaly
zinterpretowane jako: nie bedziesz klamat nigdy i pod zad-
nym pozorem. I rozpoczela sie walka... O tamte slowa? Czy
o ich interpretacje? Ale co one rzeczywiscie oznaczaja?

Dzisiejszy czlowiek, poza wznoszeniem wzroku do Boga,
przyglada sie rowniez naturze. By¢ moze w naturalnym
porzadku rzeczy zdola odnalez¢ jakies fundamenty mo-
ralnosci? Z pewnoscig, i to wiele. Natywisci, przekonani,
ze ludzka moralnosé wyrasta z dyspozycji emocjonalnych
przypisanych genetycznie naszemu rodzajowi, odkryli nie-
ktore podstawy moralnosci. Do niedawna jeszcze badania
etologow, socjologow, psychologow zdecydowanie dowodzilty,
iz ludzie, jako gatunek, dzielg kilka norm, ktérym przez
to nalezy sie miano norm moralnych. Byly to:

Tabu zabijania — zakaz zabijania innych ludzi (nie
obejmuje tzw. obrony koniecznej); oznacza to ni mniej, ni
wiecej tylko imperatyw dzialajacy przeciwko odbieraniu in-
nym zycia, o ile nie zagraza ono w istotny sposob jakosci
wilasnego. Uzewnetrznia sie on w powszechnym w $wiecie
zwierzat instynkcie hamowania agresji oraz charakterystycz-
nej dla cztowieka zdolnosci do odczuwania empatii i zacho-
wan altruistycznych. Ten pierwszy biologiczny fundament
naszej moralnosci do$¢ skutecznie powstrzymywal nas przed
lamaniem zakazu zabijania bliznich. Napisalem o tym w
czasie przeszlym, bo wraz z rozwojem Srodkéw technicz-
nych stuzgcych zabijaniu, jak réwniez psychologicznych me-
tod deprecjacji okazal sie on niewystarczajacy dla powstrzy-
mania nas przed zabijaniem siebie nawzajem.?? Ponadto

2t Biblia Tysigclecia. Wj 20,16, wyd. cyt.
22 O mechanizmie hamowania agresji pisalem szczegotowo w: T. Wit-
kowski, Psychomanipulacje. Oficyna Wydawnicza UNUS, Walbrzych 2000.
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szereg ostatnich odkry¢ etologow pokazuje, iz dos¢ po-
wszechne sg przyklady chocby dzieciobdjstwa w obrebie
wlasnego gatunku, co powaznie podwaza powszechnosé
zakazu zabijania w naturze.?

Tabu kazirodztwa — czyli zakaz prokreacji wewngtrz
relacji najblizszych krewnych, ze szczegolnym uwzgled-
nieniem relacji syn — matka. Ten nakaz jest zachowany w
niemal wszystkich znanych systemach religijnych i w spo-
sob naturalny wystepuje takze u ludzi izolowanych od
wiekszych spotecznosci. Jego uzasadnieniem jest koniecz-
nos¢ prawidlowej wymiany materialu genetycznego dla
zapewnienia doskonalenia gatunku. Lecz i tutaj mozna
znalez¢ w $wiecie zwierzat wyjatki od tej reguty. Wyjatki
wrecz przerazajgce. U nornikow i niektorych myszy ka-
zirodztwo doprowadzone jest do takiego wynaturzenia,
ze ojcowie zapladniajg niemowleta! Natura jednak w
pewien sposob ,karze” tamanie tabu kazirodztwa, bo-
wiem populacja nornikéw, w ktorej dochodzi do takich
zdarzen, z czasem traci zdolno$¢ do rozmnazania i w
rezultacie wymiera.?*

Zasada wzajemnosSci — czyli odwzajemniania czyjejs
zyczliwosci, uwagi, zainteresowania, pomocy. Owa reguta
jest czyms, co zdaniem wielu uczonych stanowi podstawe,
na ktorej opiera sie spoteczna konstrukcja wszelkich ludz-
kich cywilizacji. A z calg pewnoscig jej warstwa etyczna.®
Reguta wzajemnosci jest powszechna we wszystkich kul-
turach. Nawet archeologowie doceniajg jej znaczenie dla
rozwoju cywilizacji. Sadzg oni, ze wlasnie regula wzajem-
nosci pozwolita naszym przodkom dzieli¢ sie zywnoscig,
umozliwila podziat pracy, wymiane dobr i ustug, a w kon-
sekwencji rozwoj cywilizacji. Zasada wzajemnosci nie jest
obca takze w Swiecie zwierzat.

2 Wyczerpujacy przeglad badan i obserwacji dotyczacych zjawiska
kanibalizmu, syrenizmu i innych przykladéw agresji wewnagtrzgatunko-
wej mozemy znalez¢ w: V. B. Droscher, Rodzinne gniazdo. Jak zwierzeta
rozwiqzujg swoje problemy rodzinne. Wiedza Powszechna, Warszawa 1988.

2 Tamze.

% A. Gouldner, The norm of reciprocity: A preliminary statement.
»<American Sociological Review”, 25, 1960, s. 161-178.
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Jak wspomnialem wczesniej, Konrad Lorenz starat sie
rowniez odnalezé w zachowaniu zwierzat szereg innych
nakazow moralnych. Sciélej rzecz biorgc, przyjat Dekalog
jako podstawe funkcjonowania zwierzat. Ten niezwykle
uwazny obserwator natury tym razem postapil odwrotnie
od gloszonych przez siebie postulatéow metodologicznych.
Przyjal zalozenie, a nastepnie jgt poszukiwa¢ dowodow w
zachowaniu zwierzat. Postgpit tak, jak wielokrotnie prze-
strzegal przed tym innych. Stad tez jego dowody na istnie-
nie biologicznych podstaw wszystkich praw Dekalogu wy-
gladaja dos¢ anemicznie, chociaz niektére rozwazania sg
ciekawe i zaslugujg na rozwazenie. Wspominatem juz o jego
pogladach na temat ktamstwa. Inne ciekawe uzasadnienie
znajduje Lorenz dla zakazu kradziezy i przywlaszczania so-
bie wlasnosci innych. Pierwszych objawow respektowania
tej normy poszukuje u zwierzat polujacych.

Zwierze zdobyczne stanowi wlasno$c tego, kto je zdobyt. (...)
Wyzsze rangg szympansy z calg pokorg zebrzg nawet u ni-
sko zaszeregowanego w hierarchii wspolplemienca, ktory
zabit mlodego pawiana czy antylope, ten zas wspaniatomysl-
nie rozdziela kawalki zdobyczy miedzy wszystkich cztonkow
hordy, zresztg wcale nie postepuje przy tym ,sprawiedliwie”,
lecz wyraznie uprzywilejowuje swoich przyjaciot.?

Rozwoju tej normy mozna réwniez poszukiwac, opie-
rajgc sie o naturalne zasady obrony terytorium. Latwo
tez sobie wyobrazi¢, jakiego znaczenia nabrala ona wraz
z przejSciem ludzi z koczowniczego na osiadty tryb zycia.

Niezwykle istotne dla zrozumienia prawa naturalne-
go, a przezen samej natury moralnej czlowieka, jest do-
strzezenie faktu, ze wymienione wcze$niej zasady sag
wspo6lne w obrebie gromady Ssakéw, a juz w pelni wérod
rzedu Naczelnych. Innymi slowy, nasze prawo naturalne
nie rozni si¢ niczym od takiego prawa u zwierzat nizszych;
by rzec prawde, stosuja sie one do niego nawet Scislej niz
ludzie! Tylko zwierze zwane homo sapiens popelnia na ska-

26 K. Lorenz, Regres cztowieczenistwa. Wyd. cyt.
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le masowg czyn sprzeczny z tabu zabijania, czyli ludobdj-
stwo i tylko on nie waha sie wykorzystywac i tamac zasade
wzajemnosci po to, aby realizowac wlasne, egoistyczne cele.

Do biblijnych nakazéw milosci blizniego naktania nas
rowniez do$¢ naturalna, cho¢ nie zawsze uwzgledniana
przez natywistow zdolnos¢ odczuwania empatii — rozu-
mienia stané6w emocjonalnych drugiej osoby i wspoétod-
czuwania. Hoffman, Colwyn Trevarthen i Nancy Eisen-
berg odkryli, ze dzieci sg zdolne do empatii juz od chwili,
gdy spostrzegaja obecnos$¢ innych ludzi, a wiec niekiedy
juz od pierwszego tygodnia zycia. Koncepcja empatii-
-altruizmu stworzona przez Daniela C. Batsona dos¢
dobrze wyjasnia zachowania, o ktorych mogliby$émy po-
wiedzie¢, ze u ich podstaw tkwig zasady moralne. Zgod-
nie z tg koncepcja zachowania altruistyczne mozemy po-
dzieli¢ na dwa rodzaje — uwarunkowane empatig i spowo-
dowane innymi czynnikami (instynkt pomocy osobnikowi
tego samego gatunku, zasada wzajemnosci, oczekiwaniem
jakichs blizej nieokreslonych zyskow jak np. podziw oto-
czenia, normy wyuczone). Najlepiej bedzie przesledzi¢ to
na przyktadzie. Czy zdarzylo wam sie spotka¢ w drzwiach
do windy, w wej$ciu do budynku lub pociggu kogo$ obta-
dowanego torbami, nieporadnie usitujgcego przejs¢ przez
drzwi? Prawdopodobnie wowczas przytrzymaliScie drzwi,
przepusciliScie te osobe przodem albo wrecz zapropono-
waliscie pomoc. Takie zachowanie moglo by¢ spowodowa-
na empatig, a wiec zdolnoscig do wyobrazenia siebie w
analogicznej sytuacji. Poczuliscie zatem jak niewygodnie
jest temu czlowiekowi, by¢é moze wczes$niej rowniez zda-
rzyl wam sie podobny przypadek. Jesli tak, wasze zacho-
wanie bylo spowodowane empatig — umiejetnoscig wezu-
cia sie¢ w sytuacje innej, obcej osoby. Moglo sie jednak
zdarzy¢ i tak, ze wcale nie odczuwaliScie wspoélczucia i
nic was nie obeszto Smieszne zachowanie czlowieka z to-
botkami, jednak znajdowaliScie sie¢ w gronie przyjaciol,
ktorzy niezbyt dobrze pomysleliby o was, gdybyscie w tej
sytuacji nie pomogli przypadkowo spotkanemu czlowie-
kowi. W tym wypadku wasze zachowanie miato przyczy-
ny egoistyczne — spowodowane bylo analizg zyskow i strat
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z calej sytuacji. Koncepcja Batsona zostala potwierdzona
wieloma badaniami. Nalezy zatem przypuszczac, ze jest
to do$¢ naturalne wyjasnienie czesci zachowan altruistycz-
nych. Wyjasnienie to zreszta nie jest niczym nowym, juz
w IV wieku p.n.e. Mencjusz sformutowal to w postaci na-
stepujacych mysli: ,Wtasciwoscig wszystkich ludzi jest
niemoznos$¢é zniesienia widoku cudzego cierpienia (...). To
uczucie niepokoju, ktorego wtedy doswiadczamy, jest
pierwszg oznakg czlowieczenstwa”.

A co z klamstwem, oszustwem? Czy znajdziemy jakg-
kolwiek wskazowke w naturze ludzi, ktora wskazywala-
by na jego wage moralng? Niestety, fakty wskazujg na
cos przeciwnego. Pomijajac ogrom przykladow z zycia zwie-
rzat, dos¢ charakterystyczne jest tutaj zachowanie czto-
wieka. W klasycznym juz studium badawczym przeprowa-
dzonym przez Hugha Hartshorne’a i Marka Maya w latach
dwudziestych okazalo sie, ze dzieci, ktorym stworzono oka-
zje do oszukiwania, kierujg sie¢ w swoim zachowaniu gtow-
nie tym, czy zostang przylapane na oszustwie. Przewidywa-
nia zachowan dokonane na podstawie stopnia znajomosci
dziesieciorga przykazan, regulaminu skautowskiego, czy tez
zachowan w podobnych sytuacjach nie daly zadnych rezul-
tatow. Malo tego, w pozniejszych badaniach tych samych
autoréow okazalo sie, ze mtodsze dzieci oszukiwaly na ogo6t
czesciej niz starsze. Te badania dalty asumpt zwolennikom
teorii, wedle ktorej o rozwoju moralnym decydujg gtéwnie
procesy uczenia sie, do sformulowania (btednego moim zda-
niem) twierdzenia, jakoby zachowania moralne zalezaly cal-
kowicie od kontekstu, w ktorym wystepuja. Ich zdaniem
zachowania takie beda podlegaly modyfikacjom niemal zu-
pelnie niezaleznym od deklarowanych przekonan.

Dlaczego twierdze, ze ich wnioski byly bledne? Otoz
gtownie dlatego, ze badacze ci biorg gotowy produkt, ja-
kim jest nasz kulturowo wypracowany system moralny, a
ktory jest wynikiem oddzialywania wielu réznych czynni-
kow, takich jak: biologia, wychowanie, rozwoj intelektual-
ny, spoteczne wplywy srodowiska itp., badajg jego frag-
ment i wyrokuja o calosci naszych zachowan moralnych.
Proces badawczy powinien przebiegac zgota inaczej. Badacz
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powinien postawi¢ pytanie o to, co stanowi pierwotne, wro-
dzone korzenie moralnosci, a ktore zachowania sg kierowa-
ne zewnetrznie narzuconymi, niezinternalizowanymi nor-
mami, a nie wyrokowac o wszelkich zachowaniach moral-
nych na podstawie obserwacji malego ich wycinka. Normy
takie posiadajg moc korygujaca zachowanie, ale oczywiste
jest, ze ustanie ona w chwili, kiedy nie bedzie zewnetrznej
kontroli! Na swoje nieszczescie i ku pozytkowi naszych roz-
wazan, badacze wybrali zachowania, od ktorych czlowiek
nie jest w ogole lub jest stabo powstrzymywany w sposob
naturalny — klamstwo i oszustwo. Jesli eksperymentalnie
wywolywanymi zachowaniami mialoby by¢ sprawianie cier-
pienia innym, wyniki bylyby zgota odmienne!

A gdyby po6jsc dalej i ,pogdybaé” nieco, to mozna by sie
zastanowi¢, jaki bylby wynik tych badan, gdyby dzieci
oszukujgc i klamigc, czynily krzywde innym dzieciom i
musialyby te krzywde obserwowac? Nie znam co prawda
eksperymentow, ktore potwierdzilyby moje przypuszcze-
nia, ale jestem przekonany, ze powstrzymywalyby sie
przed klamstwem i oszustwem o wiele czesciej, niz w po-
przedniej sytuacji, gdzie nikt nie ponosit zadnej widocz-
nej i doswiadczanej krzywdy. Czyz zachowanie dzieci w
takich badaniach nie bylo naturalng interpretacja biblij-
nego zakazu: ,Nie bedziesz mowil przeciw blizniemu
twemu jako Swiadek klamstwa”?

A moze zapyta¢ wprost dzieci? Antoine de Saint-Exu-
pery w Matym Ksieciu bardzo ladnie pokazuje, ze tam,
gdzie dorosli dostrzegajg zwykly kapelusz, dzieci sa w
stanie dojrzec rzeczywistg, czasami przerazajaca nature
rzeczy — weza boa, ktory potknat stonia. Siggnatem wiec i
do tego zrodla wiedzy i zapytalem dzieci, co sgdzg o ktam-
stwie. Na pytanie czym jest klamstwo, 5-latki z duzg dozg
watpliwosci pytaly raczej niz odpowiadaly: ,,Grzech?” Star-
sze dzieci proszone o wyobrazenie sobie Swiata bez klam-
stwa, w zaden sposob nie byly w stanie wyobrazi¢ sobie
takiej sytuacji. ,Klamstwo po prostu musi byé¢! Bez tego nie
daloby sie zy¢! To niemozliwe!” — to przykladowe stwierdze-
nia. Czy mialem do czynienia z dzie¢mi z gruntu ztymi lub
pozbawionymi wyobrazni? Nie sgdze. Mysle jednak, ze klam-
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stwo jest dla nich czyms$ bardzo naturalnym, podczas gdy
norma zakazujgca takich zachowan nadal dos¢ obca.

Cale zamieszanie w rozumieniu zachowan moralnych
bierze si¢ zapewne m. in. z niezwykle uproszczonego ob-
razu, jaki zostal na temat moralnosci wypracowany przez
psychologéw. Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na
fakt, jak skromne miejsce psychologia zarezerwowata dla
tego pojecia. W niedawno wydanym i bardzo wyczerpuja-
cym podreczniku psychologii akademickiej zawierajacym
prawie 2,5 tys. stron, moralnosci poswiecono niecate dwie
i pot strony!?” Latwo policzyé — 0,1%. Czy taki jest wpltyw
moralnosci na nasze zachowanie? Czytelnik z pewnoscig
sam sobie odpowie na to pytanie. Wyliczona liczba od-
zwierciedla jednak poziom zainteresowania psychologow
tg, mowigc zargonem metodologicznym, zmienng. Inny,
tez stosunkowo niedawno wydany, podrecznik o catkowi-
tej zawartosci 683 stron, rowniez poswieca tej tematyce
dwie i p6t strony.?® I w jednym i w drugim przypadku o
moralno$ci moéwi sie przy okazji rozwoju czlowieka — i
tylko tam. Podreczniki te nie sg jednak zadnym ewene-
mentem, podobnie jest w innych dzietach po$wieconych
psychologii. By¢ moze jednak wiedza zgromadzona na tych
dwoch i poét stronach jest na tyle odkrywcza i wyczerpuja-
ca, ze wyjasnia tajniki naszych dylematéw moralnych?
Obawiam sie, ze wprost przeciwnie. Z podrecznikow, w
ktorych dominuja opisy dwu podobnych koncepcji J. Pia-
geta i L. Kohlberga, mozemy sie dowiedzieé, ze rozwdj
moralny ma charakter sekwencyjny. Wedlug Piageta naj-
wezesniejszy okres w zyciu czlowieka do ok. 2 roku zycia
nazwany zostal anomig moralng. Dziecko nie kie-
ruje sie¢ w tym czasie zadnymi regutami moralnymi wy-
znaczajgcymi jego dzialanie. Pierwszy okres rozwoju mo-
ralnego nazwal on realizmem moralnym. Cha-
rakteryzuje go egocentryzm, gdzie zachowaniem kie-
ruje dgznosé do uzyskania wlasnych celow i unikania kary.

21 J. Strelau (red.), Psychologia. Podrecznik akademicki. Tom I-I1I,
Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2000.

28 N. R. Carlson, W. Buskist, Psychology. The science of behavior.
Allyn and Bacon, Boston 1997.
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Kolejna faza zostala nazwana moralnoscig koope-
racyjnag. Charakterystyczne dla tej fazy jest pojawie-
nie sie empatii i ocena zachowania pod katem tego, jaki

wywiera efekt na innych.

Koncepcje Kohlberga najlepiej bedzie przesledzi¢, ana-

lizujgc tabele 1.

Poziom i etap

ETAP 1: Moralnosé kary i po-
stuszenstwa

Moralnos$é przedkonwencjonalna

Podstawowe motywy zachowan

Unikanie kary

ETAP 2: Moralno$é naiwnego
instrumentalnego hedonizmu

ETAP 3: Moralnos$é utrzymy-
wania dobrych relacji

Moralno$é konwencjonalna

Perspektywa egocentryczna,
ocena potencjalnego ryzyka i
spodziewanych korzysci

Aprobata ze strony innych lu-
dzi

ETAP 4: Moralnosé utrzymy-
wania porzqdku spotecznego

ETAP 5: Moralnosé kontraktu
spotecznego

Normy i zasady definiujg mo-
ralnosc¢

Moralnos$é pokonwencjonalna

Stosowanie si¢ do norm spo-
lecznych dla wspolnego dobra,
chociaz prawa jednostki cza-
sami przewazajg nad prawem

ETAP 6: Moralnosé uniwersal-

nych zasad etycznych

Spoleczne prawa i zasady opar-
te na wartosciach etycznych

ETAP 7: Moralno$é zoriento-
wana uniwersalnie

Zinternalizowanie wartoSci
transcendentnych w stosunku
do norm spotecznych

Tab. 1. Poziomy i etapy rozwoju moralnego wg teorii Kohlberga.
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Badania prowadzone w paradygmacie tych teorii nie
moga przynies¢ szokujacych odkry¢. Glownie dlatego, ze
wiekszo$¢ eksperymentow prowadzonych jest z wykorzy-
staniem norm drugo-, jesli nawet nie trzecio- lub czwar-
torzednych. Natomiast wnioski wyciggane na podstawie
przestrzegania tych norm sg generalizowane na caly sys-
tem moralny. W ten sposéb prowadzone badania nie sg w
stanie sfalsyfikowaé zalozen teorii, a mozna ja jedynie
uzupekniac o kolejne opisy zachowan w réznych sytuacjach,
W powigzaniu z réznymi zmiennymi.

Natura wyposazyla czlowieka najprawdopodobniej w
kilka dosé podstawowych norm moralnych. I normy te sg
obecne przez wszystkie okresy rozwoju, choé rzeczywiscie
trudno sie je bada. Mialy one zabezpieczaé go przed dale-
ko posunietymi skutkami wewnatrzgatunkowej agres;ji,
zapewniac¢ pomoc wzajemng dla poszkodowanych osobni-
kow tego samego gatunku i usprawniac jego rozwdj. Zo-
staly one zreszta ujete w prostym przestaniu: ,Bedziesz
mitowal blizniego jak siebie samego”.? Na tym mocnym
fundamencie moralnym opiera sie przadek spoteczny, sta-
nowi ono prawo nadrzedne i na nim zresztg budowal swoja
nauke Chrystus:

Gdy faryzeusze dowiedzieli si¢, ze zamkngl usta sadyce-
uszom, zebrali sie razem, a jeden z nich, uczony w Prawie,
zapytal, wystawiajgc go na probe: ,Nauczycielu, ktore przy-
kazanie w Prawie jest najwigksze?” On mu odpowiedziat:
,Bedziesz mitowat Pana Boga swego catym swoim sercem,
catq swojq duszq i catym swoim umystem. To jest najwiek-
sze 1 pierwsze przykazanie. Drugie podobne jest do niego:
Bedziesz mitowat swego blizniego jak siebie samego. Na tych
dwoch przykazaniach opiera sie cale Prawo i Prorocy.”°

Tak sformulowany nakaz moralny wystarczylby za
wszelkie katalogi, dekalogi i kodeksy, ale jednak w wigk-
szo$ci kultur, religii pojawialy sie szczegbélowe wytyczne

2 Biblia Tysigclecia. Kpt 19,18, wyd. cyt.
30 Biblia Tysigclecia. Mt 22,34-40, wyd. cyt.
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czyli instrukcje, jak kochac blizniego, jakich krzywd
nie nalezy mu wyrzadzaé¢. Nie kradnij, nie cudzol6z i
tym podobne przykazania, to przykltady takich ,instruk-
¢ji szczegotowych” milowania blizniego. Nie byltoby jesz-
cze w tym nic zlego, gdyby nie to, ze moralnos¢, zbior
norm traktuje sie niehierarchicznie, podczas gdy ich
funkcja regulujaca nasze zachowanie jest najprawdo-
podobniej ukonstytuowana hierarchicznie. Zakaz zabi-
jania jest z pewnoscig bardziej nadrzedny od zakazu
kradziezy, a zakaz klamstwa jest pewnie podrzedny tym
obu i kilku jeszcze innym. Mato tego, nawet respekto-
wanie jednego tylko prawa wymaga hierachii opartej o
proste kryteria iloSciowe. Niezle ilustruje to znany dy-
lemat etyczny:

Rozpedzony tramwaj stacza sie ze wzgoérza i wpadnie na
grupe pieciu osob stojacych na torze, jesli nie przelozysz
dzwigni, ktérg masz pod reka, i nie skierujesz w ten sposob
tramwaju na inny tor, na ktérym stoi tylko jedna osoba.
Oczywiscie musisz przerzuci¢ dzwignie, a racja jest naste-
pujaca: jeden zabity, pieciu ocalonych. To, ze cenimy zycie,
dyktuje nam w tym wypadku zgota odmienng norme: ,ogra-
niczaj szkody”.?!

Brak hierarchii w Dekalogu i innych kodeksach mo-
ralnych jest zresztg przyczyng wielu rozterek moralnych,
ktorym podlega czlowiek w kazdej sytuacji, kiedy musi
decydowac o tym, ktora z norm jest wazniejsza. A takich
wyborow doswiadcza w swoim zyciu mnostwo. Czy to nie
zart ze strony bogow, ze objawiajac ludziom drogowskazy
moralne, nie wskazali, w ktorym pdjs¢ kierunku, kiedy
dwa z nich pokazujg zupelnie rézne kierunki?

Przyczyng wyprodukowania tak wielkiej ilosci opisy-
wanych ,szczegolowych instrukeji” byl z pewnoscig gwal-
towny rozwoj cywilizacji pozwalajgcy na lamanie podsta-
wowego nakazu, bez odczuwalnych dla siebie konsekwen-
¢ji. Oddajmy jeszcze raz glos biologom...

31 J. Griffin, Sqd wartosciujgcy. Fundacja Aletheia, Warszawa 2000.
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Warunkiem skutecznos$ci zjednujgcych gestow pokory jest,
aby napadniety mial dos¢ czasu na nadanie sygnatéow pod-
dania, a przeciwnik — do ich spostrzezenia. Warunki te prze-
waznie nie sg spelniane, kiedy ludzie napadajg na siebie
wzajem z bronig w reku. Juz z chwilg wynalezienia ttuka
piesciowego cztowiek byl w stanie jednym uderzeniem wylg-
czy¢ przeciwnika z walki, a tym samym odebrac¢ mu jakgkol-
wiek mozliwo$¢ poddania sie. Nie jest wigc na pewno przy-
padkiem, ze jednocze$nie z pojawieniem si¢ pierwszej broni
zaczely wystepowac rozbite ludzkie czaszki: czaszki malpo-
ludow z podrodziny australopitekow wykopane w pid. Afry-
ce przez Darta wykazywaly w wigkszosci slady gwaltownych
dzialan. Nasze wrodzone zahamowania napastliwosci wy-
znaczone sg przez wyposazenie biologiczne. Kiedy dwaj lu-
dzie bijg sie golymi rekami, w koncu jeden moze si¢ poddaé
wzbudzajac wspoélczucie u przeciwnika. Z chwilg wynale-
zienia pierwszej broni zmienilo sie to jednak skokowo, i
mozna przyjac, ze cztowiek znalazl si¢ wowczas w podob-
nie krytycznej sytuacji, w jakiej znajduje sie¢ dzisiaj, w
epoce broni jadrowej. Przodkom naszym udawalo sie
dostosowac do sytuacji, niemniej jednak kazda nowa bron
stawiala ich w obliczu problemu znalezienia nowych, kul-
turowych kontroli agresji. Zawsze wszakze wynajdywanie
rycerskich regut zachowania si¢ pozostawalo w tyle za
technikg zbrojeniowg.32

Wynajdywanie tych regul, przykazan, zasad... To wla-

$nie nazywam ,instrukcjami szczegotowymi”. Ale nie tyl-

ko

wynalazki techniczne sprzyjaly mnozeniu sie zalecen

moralnych. By¢ moze gorszy jeszcze byt rozwoj Swiado-
mosci czlowieka. Niektorzy antropologowie uwazaja wrecz,

ze

zdolnos$¢ czlowieka do deprecjonowania, a nawet de-

monizowania przeciwnika byla w rozwoju form agresji u
czlowieka wazniejsza od wynalezienia broni.

Dzieki swemu wysokiemu intelektowi czlowiek potrafi wmo-
wi¢ sobie, ze jego przeciwnicy nie sg ludzmi, ale w najlep-

32 1. Eibl-Eibesfeldt, Mitos¢ i nienawisé. PWN, Warszawa 1987.
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szym wypadku zwierzetami, a nawet wysoce niebezpieczny-
mi potworami; tego rodzaju ,robactwo” ma sie prawo, co
wiecej, powinno sie zabijac. Brazylijscy Indianie Munduru-
cu dzielg Swiat na siebie i na Pariwat, co oznacza calg resz-
te. Ci inni uwazani sg za ,zwierzyne towng” i mowi sie tez
o nich jak o zwierzetach. Na Jawie uzywa sie tego samego
stowa dla okreslenia ,ludzki” i ,przynalezny do wlasnej
grupy”. Badania amerykanskich komikséw o tematyce wo-
jennej wykazaly, ze nawet Smiertelne i pelne przerazenia
okrzyki Amerykanow sg przedstawiane inaczej, niz ich prze-
ciwnikow.®

Rowniez przeciwko takim sztuczkom swiadomosci po-
wstawaly kulturowo wypracowywane szczegbélowe normy
moralne. Czy przypadkiem stowa dekalogu ,Nie bedziesz
mowil przeciw blizniemu twemu jako swiadek klamstwa”
nie sg instrukcjg szczegotowsy, ktora zabrania jeszcze jed-
nej formy tamania zakazu mitosci blizniego? I byé moze
do tego pierwotnie shuzyly, aby nie wystepowaé prze-
ciw blizniemu. By¢ moze interpretacja Augustyna Aure-
liusza bylta historycznym bledem, ktory wtracilt nas w state
poczucie winy i ciaggle proby uzasadniania wlasnych
klamstw, nazywanie ich ,koniecznymi”, ,politycznymi”
ybialymi i czarnymi” itd. itp. Sg to jednak tylko moje
wlasne interpretacje. Aby uzupekni¢ te rozwazania, pro-
ponuje przyjrzec si¢ wypowiedziom myslicieli, ktorzy wiele
czasu i energii poswiecili refleksjom na ten temat. Oto
niektoére z nich.

Stefan Dietzsch, wspotczesny filozof niemiecki, w zbio-
rze blyskotliwych i przekornych esejow pisze miedzy in-
nymi tak: ,Klamstwo nie jest ani pryncypialnie zle, ani
pryncypialnie dobre. Jest po prostu forma spotecznego
dziatania. Nie mozna go wiec oceniaé «samego W SoO-
bie».” I konsekwentnie dalej: ,Nalezaloby powiedziec
sobie, ze zdolno$¢ zwodzenia jest w ogoéle niezbednym
czynnikiem ewolucji i oznakg spotecznej inteligencji.”
Co oznacza, ze: ,(...) niemoznos$¢ zwodzenia sprawia, ze

33 Tamze.
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czlowiek przestaje by¢ istotg samookreslong, nie potra-
fi by¢ samodzielny, stracit bowiem nieodzowny dystans
wobec cudzej woli”.3*

Tyle Dietzsch. W przeszlosci nie raz prébowano przede-
finiowac kltamstwo. Luter na przyktad wykreslit z katalo-
gu grzechow klamstwo uzyteczne lub konieczne. Przypo-
mnijmy jeszcze raz stowa zagorzalego moralisty — Imma-
nuela Kanta: ,Klamstwem bowiem ma si¢ nazywa¢ to, co
narusza czyjes prawo, a nie kazde wprowadzenie w btgd.”
I jeszcze dalej idace, rowniez wczesniej cytowane, stowa
Voltaire’a: ,Klamstwo jest grzechem, jesli wyrzadza zlo,
jest wielkg cnota, jesli czyni dobro.”® Natomiast wspot-
czesna proba moralnej oceny klamstwa jest bardzo ostroz-
na i wywazona:

Czy oklamywanie stuzy celowi moralnemu czy tez mu prze-
ciwdziala, nie da sie rozstrzygna¢ li tylko na podstawie sa-
mego klamstwa, wola oktamywania za$, tj. powiedzenia ,ja-
kiej$ innej swiadomosci rzeczy nieprawdziwej”, sama w so-
bie nie ma ani w ztym, ani w dobrym sensie nic wspdlnego z
moralnoscig.?®

Mysle, ze w tym lapidarium, zawierajgcym fragmenty
ilustrujgce stosunek filozofow do klamstwa, warto umie-
Sci¢ rowniez spojrzenie na problem z zupelnie odmienne;j
perspektywy kulturowej. Mam tutaj na mysli sposéb my-
Slenia charakterystyczny dla taoizmu. Nie twierdze, ze
zbadalem problem doglebnie, ale w kilku powazniejszych
dzietach taoistycznych nie znalazlem zadnego ustepu trak-
tujacego o ktamstwie. Czyzby podobnie jak w starozytne;j
Grecji problem taki nie istnial? A moze to zupelnie inny
sposob podejscia do moralnosci? Wszak o wiele latwiej
odnalezé zdania dotyczgce ,najwyzszej cnoty” niz precy-

3¢ S. Dietzsch, Krétka historia ktamstwa. Wyd. cyt.

3% Voltaire do A.M. Thieriot, z 21 pazdziernika 1736, cyt. za: S.
Dietzsch, Krétka historia ktamstwa. Wyd. cyt.

36 J. Rehmke, Das Lugen. [w:] J. Rehmke, Gesammelte philosophi-
sche Aufsatze. Hg. Von K. Gassen, Erfurt 1928, [za:] S. Dietzsch, Krét-
ka historia ktamstwa. Wyd. cyt.
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zyjne wskazowki dotyczgce poszezegolnych zachowan. Ko-
responduje to z przedstawiong wczesniej koncepcjg hie-
rarchicznej organizacji moralnosci. Na przykladzie stow
Chuang Tse przyjrzyjmy sie, w jaki sposob taoisci rozpra-
wiali o moralnosci.

W Wieku Doskonalej Cnoty madrosé i zdolnosci nie byly
uwazane za co$ nadzwyczajnego. Na medrcow patrzono jak
na wyzsze galezie drzewa ludzkoSci, ktore rosng nieco blizej
stonca. Ludzie postepowali wtasciwie, nie wiedzgc nawet, ze
to jest prawosc i przyzwoitosé. Kochali sie i szanowali wza-
jemnie, nie nazywajac tego dobroczynnoscig. Byli ufni i uczci-
wi, nie uwazajac tego za lojalnosé. Dotrzymywali stowa, nie
my$lgc o zaufaniu. W zyciu codziennym pomagali sobie na-
wzajem, nie roztrzgsajgc zakresu obowigzku. Nie zastana-
wiali sie nad niesprawiedliwoscig, poniewaz nie bylo nie-
sprawiedliwos$ci.?’

Czy po takiej wypowiedzi mozemy wyobrazi¢ sobie tao-
iste rozstrzagsajacego istote klamstwa albo zastanawiaja-
cego sie nad réznymi rodzajami klamstwa?

Na zakonczenie rozwazan o moralnosci warto rowniez
zada¢ pytanie przecietnemu wspoélczesnemu czlowiekowi
o to, jak ocenia klamstwo, czy je akceptuje. Pytanie to
zadala dwdjka badaczy — Svenn Lindskold i Pamela S.
Walteres — przeszto trzystu osobom, uczniom i studentom
w bardzo réznym wieku (w grupie os6b badanych byli
shuchacze szkot wieczorowych).?® Oczywiscie pytanie zo-
stalo postawione zgodnie z najlepszymi standardami dys-
cypliny empirycznej. W rezultacie przeprowadzonych
trzech studiow badawczych, okazalo sie, ze ludzie katego-
ryzujg klamstwa, podobnie jak robig to etycy. Tak wiec
klamstwa mozna uporzadkowaé wedle stopnia zaakcep-
towania przez osoby badane od najbardziej do najmniej

37 Cyt. za: T. Cleary, Istota Tao. Dom Wydawniczy Rebis, Poz-
nan 2000.

38 S. Lindskold, P. S. Walteres, Categories for acceptability of lies.
»The Journal of Social Psychology”, 120, 1983, s.129-136.
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Rys. 1. OCENA MORALNA
POSZCZEGOLNYCH RODZAJOW KLAMSTW

® Klamstwa chronigce innych przed drobng uraza, wsty-
dem lub zaklopotaniem

® Klamstwa nikogo nie krzywdzace, a ostaniajgce siebie
lub innych przed karg lub dezaprobatg spowodowany-
mi drobnymi wadami, gafg lub wpadka

® Takie klamstwa, ktore w sposob ewidentny wplyng na
osoby zajmujgce jakie$ oficjalne stanowiska, ale tak, ze
ich zachowanie przyniesie nam korzy$¢ i nikogo nie
skrzywdzi

® Klamstwo pokazujgce klamce w lepszym Swietle, niz to
ma miejsce w rzeczywistosci, umotywowane ochrong ja-
kiej$ korzysci uzyskanej wezesniej w sposob nieuprawniony

® Klamstwa, ktore w przypadku sukcesu powodujg okre-
Slone zachowanie innych, przynoszace korzysci ktamcy
i powodujace straty innych, badz ich krzywde

® Klamstwo krzywdzace kogos innego (poza kltamcg i okla-
mywanym), a przynoszgce korzys¢ ktamcy
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akceptowalnych. Podane obok cyfry to srednie §wiadcza-
ce 0 ocenie moralnej poszczegolnych rodzajow klamstw
na skali od 1 (ekstremalnie zle) az do 11 (zachowanie
calkowicie dozwolone).*

Ujmujac rzecz w kategoriach motywow spotecznych,
mozna te klasyfikacje opisa¢ na wymiarze: altruizm,
poprzez indywidualizm az po egoistyczne wykorzysty-
wanie innych. Nietrudno tez zauwazy¢, ze zaprezento-
wana klasyfikacja wynika z oceny moralnej skutkow,
jakie przyniosto ktamstwo, a nie samego faktu kltama-
nia. Wyniki takie potwierdzaja wczesniej prezentowa-
ne opinie filozofow.

Jesli czytelnika przekonal moj wywod, poglady niekto-
rych myslicieli i zbadane empirycznie przekonania zwy-
klych ludzi, bedzie mégt spokojnie studiowac technologie
klamstwa i ogladac je z roznych stron tak, jak oglada sie
narzedzie — narzedzie, ktorym mozna zrobié¢ sobie lub in-
nym krzywde, ale i takie, ktorym mozna zrobi¢ wiele po-
zytecznych rzeczy. Jesli jednak moja pobiezna analiza
mimo wszystko nie jest przekonywujgca, czytaniu tej
ksigzki bedzie z pewnoscig towarzyszylo przekonanie, ze
oto wypuscitem diabta z butelki i odraza, nieodlgczna w
sytuacjach przygladania si¢ narzedziom grzechu lub zbrod-
ni. Jako autor ksigzki o jednym z naszych codziennych
,2rzechow”, zobowigzany bylem do przedstawienia zja-
wiska z odmiennego niz potoczny punktu widzenia i
moge te rozwazania skonkludowa¢ w jeden tylko spo-
sob. Klamstwo nie jest moralnie dobre badz zle, nie ma
z moralnos$cig wiele wspdlnego, tak jak nie ma fakt
postugiwania sie mowsg. Dopiero skutki, ktore ono po-
woduje, mogag by¢ oceniane w kategoriach moralnych.
Brak mocnych fundamentéw moralnych i hierarchicz-
nego systemu moralnego we wspotczesnym, niezwykle
skomplikowanym spolecznie Swiecie, powoduje, ze mu-
simy positkowac sie szeregiem szczegoélowych, réowno-
rzednych zakazow i nakazow, ktore niejednokrotnie sta-

3 Dane pochodzg z pierwszego studium badawczego, w pozosta-
lych dwoch uzyskano wyniki niewiele réznigce sie¢ od prezentowanych.
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ja w sprzeczno$ci w stosunku do siebie i ktérych wypet-
nianie przychodzi nam z najwyzszym trudem. Wyni-
kiem tego stajemy przed ciggltymi dylematami moral-
nymi, ktorych rozwiagzania konstruujg hierarchie na-
szego systemu moralnego.

Czym jest ktamstwo?

Co sadzg filozofowie na temat kltamstwa, zostalo przy-
toczone powyzej. Przedstawiciele sztuk plastycznych w
sposob dos$¢ zawily symbolizowali kltamstwo. Ikonologia
Cesarego Ripa z 1593 szczegobtowo opisuje plastyczng re-
prezentacje ktamstwa. Na tej podstawie malarze, rzez-
biarze, graficy mogli budowaé swoje wyobrazenie ktam-
stwa.

Kobieta mloda, szpetna, ale w sukni wytwornej, mienig-
cej sie roznymi kolorami i wymalowanej w najrozmaitsze
maski oraz jezyki; ma by¢ kulawa, tzn. z jedng nogg drew-
niang, w lewej za$ dtoni ma dzierzy¢ wigzke ptonacej sto-
my.

Ubiera sie kunsztownie, gdyz calg swojg sztukg usituje wma-
wiaé to, czego nie ma. Mienigca si¢ barwami szata, wymalo-
wana w maski i jezyki, wskazuje na zmiennosé charakteru
lgarza, ktory, daleko w swej mowie odchodzac od prawdy,
wyglad wszystkich rzeczy odmienia, skad wziglo sie przysto-
wie Mendacem oportet esse memorem (klamcy trzeba tegiej
pamieci). Wigzka plongcej stomy oznacza nie co innego, jak
tylko to, ze tak jak 6w ogien szybko sie zapala i réwnie
szybko gasnie, tak tez klamstwo latwo powstaje i szybko
umiera. Kulawos$¢ unaocznia nam owo pospolite powiedzon-
ko, ze klamstwo ma krotkie nogi.*

W Swiadomosci potocznej najpowszechniej tgczonym z
klamstwem symbolem jest rozdwojony jezyk weza. Praw-
dopodobnie na miano takiego symbolu zastuzyt sobie 6w
waz z raju, ktory naktonit do grzechu naszych pierworod-

40 C. Ripa, Ikonologia. TAIWPN UNIVERSITAS, Krakow 1998.
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Rys. 2. ,Wzorzec” ktamstwa z 1593 roku.

nych rodzicow. Ten symbol jest o tyle grozny, ze powszech-
nie z obrazem weza kojarzy sie jego inny atrybut — jado-
witos¢ 1 zdolnos¢ niesienia Smierci.
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Fot. 2. Rozdwojony jezyk weza — symbol ktamstwa.

Podobnie jak powszechna jest potoczna symbolika
klamstwa, podobnie powszechne jest rozumienie klam-
stwa — zapewne takie, jak je okreslit Augustyn — powia-
zane ze Swiadomym zamiarem wprowadzenia w blad (vo-
luntas ad fallendum). Absurdalnosé takiego sposobu ro-
zumienia kltamstwa doskonale obnaza wstrzgsajgce opo-
wiadanie Mur J. P. Sartra. Skazany na kare §mierci opo-
zycjonista oczekuje wraz z dwoma innymi skazancami na
egzekucje. Jedyng alternatywg jakg mu pozostawiono jest
zdrada swojego przywodcy, ktory przebywa na wolnosci.
Bohater opowiadania rozstrzyga ten dylemat moralny,
wybierajac milczenie i §mieré. Ale ogromny lek i chec
zachowania zycia sklaniaja go do czynu, ktory pozwoli
mu zarowno zachowac twarz, jak i przedtuzyé¢ o kilka chwil
swoj zywot. Deklaruje straznikom chec¢ wspolpracy, po-
stanawiajgc jednoczes$nie zadrwic¢ z oprawcow. Zeznaje o
miejscu przebywania Sciganego przywaodcy, ale postuguje
sie klamstwem. Podaje jako miejsce jego schronienia cmen-
tarz, co nie ma nic wspolnego z rzeczywistg kryjowka.
Egzystencjalna absurdalno$é sytuacji powoduje, ze tam
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rzeczywiscie odnajdujg zbiega, ktory zmienit swoje ukry-
cie, m. in. po to, aby nie zosta¢ wydanym! Nasz bohater
zyskuje zycie kosztem klamstwa, ktore przypadkiem oka-
zalo sie prawda... Co w tym zdarzeniu bylo kltamstwem?
A moze klamstwo podobnie jak prawda jest na tyle rela-
tywnym pojeciem, ze nie sposéb o nim wyrokowac, jesli
nie uwzgledni sie umiejscowienia w czasie, perspektywy
osoby oszukujgcej badz oszukiwanej i kilku jeszcze czyn-
niko6w? A moze jest zjawiskiem wielowymiarowym? Czym
zatem ono jest?

Aby trafnie opisac zjawisko klamstwa, chyba nie wy-
starczy nam augustynowski zamiar wprowadzenia w biad.
Bedziemy musieli przyjrzec si¢ innym jego aspektom. W
tym celu postuze sie poczciwg postacig swietego Mikota-
ja. Postac¢ te prezentujemy dzieciom jako osobe rzeczywi-
stg, majacag moc spelniania zyczen i szereg atrybutow fi-
zycznego istnienia. Postugujac sie kryterium Augustyna
dopuszczamy sie jednoznacznego ktamstwa. Wprowadza-
my dzieci w blad, a one ufnie i bez zastrzezen przyjmujg
wymyslong postaé jako fakt. A jednak co§ nam karze za-
protestowac przeciwko takiej ocenie powszechnego poste-
powania dorostych w stosunku do dzieci. Wielu czytelni-
kow z pewnoscig zaoponuje przeciwko tak kategoryczne-
mu okresleniu tworzenia pieknej fikcji. I w tym miejscu
wiasnie spotykamy sie z drugim aspektem klamstwa —
fikcja, konfabulacja.

Dzieci w starszym nieco wieku zaczynaja dostrzegac,
ze $§w. Mikolaj to tylko zimowy rytual majgcy sprawiac
im rado$¢. Nie czujg sie przy tym bynajmniej oszukane.
Ba, starsze w stosunku do mltodszych podtrzymuja te fik-
cje, a jako dorosli przekazujg jg z kolei swoim dzieciom.

Kiedy pewien nauczyciel ze szkoly podstawowej w Waszyng-
tonie powiedzial swoim uczniom, ze nie ma Swietego Miko-
laja, rodzice wpadli w furie. Oskarzali nauczyciela o ,,doko-

nanie gwaltu na przekonaniach ich dzieci”.*!

41 A, Bienkowska, Gdzie zlota rybka spetnia zyczenia? ,Charakte-
ry”, czerwiec 2001.
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W podobnej sytuacji jeszcze gorszy los spotkal nauczy-
cielke na przeciwnej potkuli:

Szesciolatki z australijskiej podstawowki w Corowa, 500 km
od Sydney, kilka dni temu wroécity do doméw zalane lzami.
Nauczycielka oznajmila im, ze Swiety Mikolaj nie istnieje, a
prezenty dostajg od rodzicow. W miasteczku wybucht skan-
dal. Jak to nie istnieje? A kto lgduje w kominkach? Kto zbiera
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listy zostawiane na parapetach? Kto napelnia ponczochy pre-
zentami? Zdenerwowani rodzice pobiegli do dyrektora szkoly.
Ten zdenerwowal sie jeszcze bardziej i zadzwonil do minister-
stwa oswiaty stanu Nowa Poludniowa Walia. Minister zdener-
wowat sie do tego stopnia, ze nauczycielke zwolnil. Teraz pew-
nie i ona zaczela wierzy¢ w Swietego Mikotaja. No bo jak moz-
na wylecie¢ z pracy przez kogo$, kogo nie ma?*?

OczywiScie, granice pomiedzy klamstwem a fikcja jest
bardzo trudno uchwyci¢. Na ile trudno, ilustruje to przy-
klad zdarzenia, ktore miato miejsce w listopadzie 2000 r.
w warszawskiej Zachecie. Znany polski aktor, Daniel Ol-
brychski przemycit do galerii szable i na oczach zaproszo-
nych dziennikarzy i gosci posiekat zdjecia z wystawy Na-
zisci autorstwa Piotra Uklasinskiego. Wystawa prezento-
wala fotografie aktorow z calego Swiata grajacych filmo-
we role w mundurach hitlerowskich. Wsrod nich znajdowat
sie fotos Olbrychskiego z filmu Claude’a Leloucha. Swoj dra-
matyczny i widowiskowy gest aktor thumaczyt tym, ze filmy,
w ktorych grali prezentowani aktorzy, mialy wymowe anty-
hitlerowska, a fotografie zostaly zaprezentowane bez zadne-
go komentarza i bez zgody aktoréw. Zdaniem Olbrychskie-
go, autor wystawy chcial pokazac, ze wielcy aktorzy firmujg
nazizm. Mowigc kategoriami, ktorych uzywam w tej ksigz-
ce, posadzil go o klamstwo i zaprotestowal przeciwko temu.

Przeciwnicy postepku aktora zarzucili mu z kolei nie-
zdolno$¢ do rozroznienia ktamstwa i fikcji.

Jezeli umieszczenie podobizny w jednym rzedzie ze 163
gwiazdami jest naruszeniem doébr osobistych, to za takim
stwierdzeniem musi sta¢ niebotyczna pycha. Olbrychski za-
rzuca tez Uklanskiemu, ze nie dodat do swego dziela ko-
mentarza. Artysta, ktory musi wyjasniac, ,co chcial przez to
powiedzie¢”, powinien zmieni¢ zawod. Jezeli zas odbiorca
nie rozumie dziela, to albo nie dorasta do przekazu (trudno,
sztuka bywa elitarna), albo tez wina lezy po stronie nadaw-
cy (przemawia w spos6b metny, brzydki lub ghupi).

12 Niepoprawny Swiety. ,Newsweek”, 23 grudnia 2001.
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Wydaje sie, ze przez instalacje Nazisci zadane zostaly waz-
ne dla naszej kultury pytania. Dlaczego tak splamiony zbrod-
nig niemiecki mundur z czasow II wojny $wiatowej wcigz
jeszcze fascynuje? Czy zlo (jak chce Hannah Arendt) jest
tylko banalne, czy bywa tez atrakcyjne i urodziwe? Czy wy-
starczy odzia¢ w uniform SS idoli naszego czasu, aby szczypta
ich piekna splynela na druty OSwiecimia? Czy brutalna sita
moze nas pociggac i czym? To wazne pytania. Nie ma pro-
stych odpowiedzi. Jedno jest pewne — nie mozna traktowacé
zaproszenia do refleksji w kategoriach donosu, ze ktos byt
hitlerowcem lub wcielal si¢ w niego. Tytul Nazisci jest prze-
wrotny, bo fotogramy ukazujg naszych ulubiencow. Juz to
zestawienie jest pytaniem, czy aby nasze fabryki snéw nie
odpowiadajg za atrakcyjnosc zla.*

Spor pomiedzy Danielem Olbrychskim a obroncami
wystawy jest niczym innym jak sporem o granice fikcji.
Aktor odebrat przekaz jako klamstwo, jego oponenci jako
fikcje. Nie chcialbym tego sporu rozstrzygaé, a jedynie
wykorzysta¢ go do ukazania nieostrej granicy pomiedzy
dwoma aspektami tego samego zjawiska. Co ciekawe, przy
tej okazji ukazuje sie problem odpowiedzialnosci. Fikcjo-
tworca nie zamierza brac¢ na siebie odpowiedzialnosci za
ewentualne skutki dzialania fikcji, bowiem jego zamia-
rem nie bylo wprowadzenie nikogo w blad. C6z jednak
dzieje sie w sytuacji, kiedy odbiorca fikcyjnego przekazu
potraktuje fikcje jak prawde? Taki problem pojawil sie
rowniez w opisywanym przez nas przypadku:

Na ostatnim wieczorze piesni patriotycznych podeszta do
mnie (do D. Olbrychskiego — przyp. mdj) licealistka i mowi:
»,Ja te wystawe rozumiem, ale mlodsza siostra pytala, czy
pan stuzyl w armii Hitlera”.**

Aktor uznal tym samym, ze tworca fikcji nie wzigl na
siebie odpowiedzialnosSci za potraktowanie jej jako praw-

43 M. Karpinski, Seksapil esesmana. ,WPROST”, 3 grudnia 2000.
4 Tamze.
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dy. Obroncy wystawy nie widzg jednak potrzeby brania
jakiejkolwiek odpowiedzialnosci:

Jak juz artysta musial dobywa¢ szabli, to powinien jg skiero-
wac ku nauczycielowi historii tej mtodej osoby, odpowiadajace-
mu za jej niedouczenie. Jezeli kto§ moze podejrzewac, ze ktos
urodzony w roku upadku III Rzeszy mogt stuzyé w hitlerow-
skiej armii, to znaczy, ze jest ignorantem, lub gorzej. Sady
ignorantow nie powinny nas motywowac do dziatania.*

I znowu, podobnie jak to bylo w przypadku moralnej
analizy klamstwa, pojawia nam sie koniecznos¢ oceny skut-
kow, jakie dany akt dzialania powoduje. Czy to bedzie fikcja
czy ktamstwo, skutek dla osoby pokrzywdzonej bedzie taki
sam. Gdyby autor wystawy mowigc do wspomnianej wyzej
uczennicy, stwierdzit: ,Daniel Olbrychski stuzyt w armii hi-
tlerowskiej”, spowodowalby dokladnie takie same skutki,
jak to rzeczywiscie mialo miejsce w wyniku obejrzenia przez
nig wystawy. Problem ten nie pojawia sie przy fikcji o jed-
noznacznym moralnie pozytywnym skutku, ze wspomne po-
nownie owego $w. Mikolaja. Co prawda znowu, dla precyzo-
wania pojecia, musimy uzy¢ augustynowskiej intencji, ale
jednak w nieco innym znaczeniu — klamiemy po to, zeby
kto§ nam uwierzyl, fikcje tworzymy, nie dbajgc o to, czy
odbiorca w nig uwierzy. Nie dbali o to tworcy pewnego zna-
nego serialu radzieckiego. A jakie byly tego konsekwencje?

Kiedy Siedemnascie mgnien wiosny obejrzal Leonid Brez-
niew, kazal odszukaé¢ porucznika Maksyma Maksymowicza
Issajewa. Nikt nie odwazy! sie sprzeciwi¢ niemlodemu juz
sekretarzowi i ttumaczy¢, ze to postaé fikcyjna. Wezwano
Tichonowa. Brezniew pogratulowal mu mestwa i nagrodzit
Gwiazdg Bohatera Pracy Socjalistyczne;j.*

% Tamze.

46 J. Steciuk, Stirlitz. ,Gazeta Wyborcza”, 13 lipca 2001. Tytulem
uzupelnienia dla czytelnikow mniej zorientowanych: Wiaczestaw Ti-
chonow to aktor odgrywajacy role asa rosyjskiego wywiadu poruczni-
ka Maksyma Maksymowicza Issajewa, ktory przenikngl w szeregi SS,
gdzie funkcjonowal jako standartenfithrer Otto von Stirlitz.
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Fikcja powoduje jednak jeszcze inne konsekwencje.
Analizujac zdarzenia czy tez wypowiedzi fikcyjne, nie spo-
sob wypowiedzieé sie o ich prawdziwosci! Pozostajac w
sztafazu Il wojny $wiatowej, mogliby$Smy powiedziec: ,,Ka-
pitan Kloss stuzyt w armii hitlerowskiej”. Czy zdanie to
jest zdaniem prawdziwym? Nie, bo méwi o postaci nieist-
niejacej. A gdybysmy powiedzieli: ,Kapitan Kloss nie stu-
zyt w armii hitlerowskiej”? I to zdanie jest zdaniem nie-
prawdziwym, cho¢ jest jednoznacznym zaprzeczeniem po-
przedniego. Jak rozwiklaé ten paradoks? Ukazuje nam
sie przeciez kolejny wymiar klamstwa — logiczny. Pro-
blem logika a klamstwo rozpoczal sie w zasadzie od styn-
nego stwierdzenia Kretenczyka Epimenidesa: ,Wszyscy
Kretenczycy klamig”. Niestety, zdania tego nie mozna byto
w zaden rozsadny sposob ugryzé. Jezeli mialoby by¢ ono
prawdziwe, to wypowiedzenie go przez mieszkanca Krety
automatycznie skazuje je na miano falszu. Jest to kla-
syczne twierdzenie siebie dementujace. Tak zaistnialy
paradoks klamcy wyzywil niejednego filozofa i lo-
gika. Nie bedziemy tutaj analizowa¢ r6znorodnych propo-
zycji rozwigzania paradoksu. Ma on nam jedynie wska-
za¢ na fakt, ze klamstwo niekoniecznie jest rownoznacz-
ne z brakiem sp6jnosci logicznej i odwrotnie, ze spdjnosé
logiczna niekoniecznie jest wyrazem prawdy. Zresztg lo-
gika, jako narzedzie dociekania prawdy, zostata do$¢ moc-
no skompromitowana w 1932 roku przez Kurta Godla,
tworce zasady niezupelnosci. Dowi6d} on, ze nie istnieje
taki zbior aksjomatow, ktory moglby stanowié kompletng
podstawe arytmetyki. Sg w arytmetyce twierdzenia, kto-
rych prawdziwosci arytmetyka nie jest w stanie udowod-
nic¢. Wykazal tez jednoznacznie brak procedur logicznych,
ktore pozwolilyby stwierdzi¢ prawdziwosé lub falszywosé
wszystkich twierdzen matematycznych — predzej czy poz-
niej zawsze uzyska sie sprzeczne wyniki. Inaczej rzecz
ujmujac, kazdy system generuje problemy, ktorych jego
aksjomaty nie sg w stanie rozstrzygnaé. Takimi systema-
mi sg arytmetyka i logika.

W ten sposob poruszyliSmy dwa istotne aspekty ktam-
stwa. Pozostal nam jeszcze jeden, do$¢ istotny, psycholo-
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giczno-aktorski. O ile te dwa pierwsze wigza sie Scisle z
samym przekazem, o tyle ostatni aspekt charakteryzuje
zachowanie nadawcy przekazu i jest Scisle zwigzany ze
starym platonskim problemem udawania. I tutaj juz mu-
simy wilaczy¢ augustynowski element intencji. Udawanie
w fikcji bedzie ukierunkowane na skutki impresywno-
ekspresywne. Aktor chce wywrze¢ wrazenie, przedstawic
nieistniejgce odczucia. W klamstwie udawanie jest ak-
tem nasladowania prawdy skierowanym na konkretnego
odbiorce i obliczonym na okreslony skutek. Tym skut-
kiem ma by¢ jednak przekonanie o prawdziwosci. R6zni-
ca pomiedzy jednym i drugim jest podobna do tego, jak
bywa rozrbézniany akt obietnicy i akt grozby. O ile ten
pierwszy jest przyrzeczeniem ,zrobienia czego$ dla cie-
bie”, grozba jest obietnicg ,zrobienia czegos$ tobie”. Tak
samo udawanie w fikcji jest ,robieniem czegos dla ciebie i
za twoim przyzwoleniem”. W klamstwie natomiast jest
,robieniem czegos tobie i to bez twego przyzwolenia”.

Czytelnik, ktory dotart do tego fragmentu, oczekuje z
pewnoscig odpowiedzi na postawione w jego tytule pyta-
nie. Niestety, najpewniej poczuje sie zawiedziony, bowiem
miast wyraznej definicji klamstwa uzyskal garsc¢ infor-
macji na temat jego aspektow. Musze przyznaé, ze ja sam
nie czuje sie usatysfakcjonowany moimi poszukiwaniami
definicji klamstwa, bowiem podstawy dyscypliny umysto-
wej wymagaja, aby pierwej, zanim zaczniemy o czyms$
mowi¢, zdefiniowaé zjawisko. Nieche¢ do wyartykutowa-
nia definicji bierze sie stad, ze ciggle wymyka sie ono
spod kontroli obcigzone nadmierng subiektywnoscig, a
poshuzenie sie (jak to czyni wielu autorow) samg intencjag
jest dalekie od precyzji. Podsumowujgc swoje dotychcza-
sowe rozwazania na temat istoty klamstwa, moge stwier-
dzié, ze jest to akt zachowania, w ktory dos$¢ czesto uwi-
klane sg trzy aspekty:

® logiczny

® jezykowy

® psychologiczno-aktorski
Zaden z nich sam w sobie nie przesadza o klamstwie.
Niestety, obecno$¢ dwoch czy trzech réwniez nie pozwala
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jednoznacznie stwierdzi¢ zaistnienia klamstwa. Trudno-
$ci w zdefiniowaniu zjawiska, ktorych czytelnik doswiad-
cza wraz ze mng, sg bardzo podobne do tych, na ktére
napotykaja badacze sztucznej inteligencji. Konstruujac
systemy komunikacji wzorujace sie na sposobach porozu-
miewania sie ludzi, stajg bezradni wobec faktu, ze prze-
szto polowa znaczenia wypowiadanych przez nas komu-
nikatow nie jest przekazywana przez stowa. W klasycz-
nych badaniach nad komunikacjg bezposrednia, przepro-
wadzonych przez Alberta Mehrabiana, okazalo sie, ze tyl-
ko 7% informacji dociera do nas kanalem werbalnym czy-
li stowami, 38% dociera kanatem wokalnym i az 55% wi-
zualnym. Nasze komunikaty wspottworza: ton gtosu, je-
zyk ciala, wyraz twarzy — miny i gesty, ktore wyrazaja
glownie uczucia i sg odbierane réwniez poprzez uczucio-
we reakcje. Tak wiec czlowiek przekazuje najczesciej wia-
domosci na drodze z serca do serca. Jak nauczy¢ tego
maszyny? Jeszcze tego nie potrafimy, chociaz potrafimy
sami odbiera¢ te komunikaty. Kontynuujac swoje rozwa-
zania o zjawisku ktamstwa, skorzystam chyba z perspek-
tywy rozumienia $wiata prawdy i falszu zaproponowane;j
przez Feliepe Fernandez-Armesto. Skorzystam z niej z
pewng ulga, bo wybawia mnie z klopotu definicji, ale z
rownie duzg obawa, czy nie oznacza ona zbyt duzej do-
wolno$ci rozumienia kltamstwa. Filozof ten uwaza, iz:

W istocie, my$l mozna zdefiniowaé¢ za pomocg uczucia, a
uczucie za pomocg mysli. Uczucie jest niesformutowang my-
§la; my$l jest wyrazonym w komunikowalny sposob uczu-
ciem. Gdy jesteSmy zmeczeni dyskusjg — a sadze, ze sg tacy,
ktorzy bywajg tym zmeczeni — i chcemy ucigé rozmowe, mo-
wimy: ,,Co6z, w kazdym razie ja to tak odczuwam”.*’

I tak najpewniej dos¢ tatwo roéwniez rozrézniamy (odczu-
wamy) klamstwa. Na tym opiera sie zresztg funkcjonowa-
nie aparatu do wykrywania klamstw, o ktorym bedzie mowa

47 F. Fernandez-Armesto, Historia prawdy. Wydawnictwo Zysk i
S-ka, Poznan 1999.
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jeszcze szerzej w rozdziale poswieconym temu tematowi. W
rzeczywistosci nie wykrywa on w zadnej mierze klamstwa,
ajedynie przeswiadczenie badanej osoby, ze w danej
chwili klamie. Réwnie dobrze mozna by powiedzie¢, ze wy-
krywa on prawde, gdyz czlowiek poddany badaniu prawdzi-
wie wierzy, ze to, co mowi, jest klamstwem; w przeciwnym
wypadku aparat niczego by nie zarejestrowal.

Zdaje sobie sprawe, ze tak zaproponowane rozréznia-
nie klamstwa i prawdy jest mocno niedookreslone i enig-
matyczne, cho¢ z pewnoscig korzystamy z niego na co
dzien. Ani w filozofii, ani w innych naukach nie znala-
ztem jednak lepszej metodologii odrozniania prawdy i fal-
szu, chyba ze rzecz dzieje sie w laboratorium naukowym.
Na co dzien nie dysponujemy jednak ani warsztatem, ani
metodologig naukowa, a rozrdznienie jest absolutnie nie-
zbedne i to nie tylko dlatego, zeby pisa¢ o klamstwie.
Jesli, dla przykladu, wezmiemy pod szkietko najwazniej-
sze decyzje, jakie podejmujemy w zyciu, okaze sie, ze wiek-
szo$¢ z nich jest podejmowana wlasnie w oparciu o te
metode. Jak wielu czytelnikow decydujac sie na zawarcie
zwigzku malzenskiego, podejmujgc decyzje o spedzeniu z
druga osobg wiekszej czesci swojego zycia, korzystalo z
innej metodologii niz tej wykorzystujacej odczucia? Czy
sprawdzaliSmy stan konta naszego partnera? Czy wysla-
liSmy go na badania lekarskie? Czy ogladaliSmy zaswiad-
czenie od psychologa? Najprawdopodobniej podjeliSmy
decyzje na podstawie odczucia, ktére mowilo nam: — tak,
to jest kto$, z kim chcialbym spedzi¢ reszte swojego zycia.

Niektore plemiona indianskie w ten sposob rozumiejg
konstrukcje kosmosu. Uczucie nie tylko jest podstawg decy-
dowania o prawdzie lub falszu, ono jest wrecz przyczyna
materii! Wedtug jednej z indianskich legend Stworca Ziemi
zorientowal sie, ze jego uczucia zamieniajg sie W rzeczy,
kiedy lzy, ktore uronit w samotnosci, staly si¢ pierwotnymi
wodami. Uczucie dalo poczatek Swiatu, poruszylo kosmos!
Oparte na takiej zasadzie rozumienie $wiata nie pozosta-
wia juz najmniejszych watpliwosci, co do zasady rozroznia-
nia prawdy i falszu przy pomocy uczucia. Przynajmniej w
tym kregu kulturowym, w ktorym mit jest mitem obowigzu-
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jacym. A ze sposob ten nie jest calkiem obcy i w naszej
kulturze, niech zaswiadczy literatura:

Uznawali bardzo osobliwy poczatek swiata — ze materia jest
afektem ducha. Ze duch zapomnial, zdekoncentrowatl sie w
swoim spokoju i dos§wiadczy?t czegos, czego doswiadczaé duch
nie powinien — afektu, przemoznej emocji.*®

Rzecz dotyczy sekty religijnej nozownikow i jest fikcjg
literacka, ale fikcja nie pozbawiong podstaw historycz-
nych, bowiem takie rozumienie rzeczywistosci przewijalo
sie¢ w Sredniowiecznych koncepcjach gnostycznych.

W ten sposob dotarliSmy do jednego z bardziej funda-
mentalnych sporéw w psychologii emocji. Dominujgcy nurt
psychologii wspoélczesnej umieszcza emocje na koncu ca-
lego procesu poznawczego, jako wynik przetworzenia in-
formacji. Czlowiek jako jednostka orientujgca sie w Swie-
cie najpierw odkodowuje docierajgce don informacje, do-
konuje dekodowania wyzszego rzedu, poréwnania z re-
prezentacjami bodzcowymi, przy uzyciu proceséw pamie-
ciowych i wreszcie pojawia sie reakcja emocjonalna, a w
§lad za nig ocena sytuacji. Podobnie, zdaniem naukow-
cow reprezentujagcych ten sposéb myslenia, powinni$§my
dokonywac rozroznienia prawdy i ktamstwa.

Z tym sposobem myslenia zderza sie jednak zupelnie
odmienny sposéb widzenia zjawisk, ktory ma moze mniej
licznych zwolennikéw w psychologii akademickiej, ale za
to ich autorytet naukowy zdaje si¢ mocno cigzyc na szali
tych poglgdow. O pierwszenstwie emocji przed poznaniem
pisal jako pierwszy Wilhelm Wundt — jeden z ,,0jcow” psy-
chologii. Jego twierdzenia, bez wystarczajacych dowodow
naukowych, pozostaly jednak na marginesie psychologii.
Odpowiednig range problemowi nadal Robert Zajonc —
jeden z wybitnych badaczy zjawisk emocjonalnych. Tytut
jego sztandarowego artykulu z tej dziedziny w sposob nie-
zwykle lapidarny wyjasnia stanowisko autora: Uczucia a

48 0. Tokarczuk, Dom dzienny, dom nocny. Wydawnictwo Ruta,
Walbrzych 1999.
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myslenie: nie trzeba sie domyslaé, by wiedzieé, co sie woli.*
Swoja teze dokumentuje w niezwykle sugestywny sposob
wykorzystujac nie tylko dowody empiryczne, ale rowniez
odwolujac sie do naszego codziennego funkcjonowania, czy
wrecz do poezji.

Dokonanie rozréznienia, czy ktos powiedzial ,Jestes przyja-
cielem”; czy tez ,Jestes potworem”, ma dla nas znacznie
mniejsze znaczenie niz rozréznienie, czy bylo to méwione
obojetnie, czy pieszczotliwie, z uczuciem. Argyle i jego wspot-
pracownicy stwierdzili, ze gdy prosi si¢ ludzi o wyjasnienie
sensu jakiego$ wyrazenia, to badani znacznie czesciej kieru-
ja sie w odpowiedziach tonem glosu osoby wypowiadajgcej
wyrazenie niz jego treScig. Wariancja wyjasniona byta 22
razy wieksza w pierwszym przypadku. (...)

Chyba wszelkie nasze spostrzezenia zawierajg pewng doze emo-
¢ji. Nie patrzymy po prostu na ,,dom”: widzimy ,mity dom?”,
,okropny dom” badz ,pretensjonalny dom”. Nie czytamy ot tak
sobie artykutu o zmianie postaw, o dysonansie poznawczym
lub $rodkach chwastobgjczych. Czytamy ,ekscytujacy” artykut
o zmianie postaw, ,wazny” artykul o dysonansie poznawczym
czy ,blahy” artykut o Srodkach chwastobdjczych. To samo doty-
czy wschodu stonca, blysku flesza, dotka na twarzy, nieréwnej
skorki u paznokcia, karalucha, jak i smaku chininy czy pikant-
nego sosu, koloru ziemi w Umbrii, halasu ulicy, dzwieku o
czestotliwosci 1000 Hz czy widoku litery Q.%°

W ten sposob uzasadniajac, autor prowadzi nas do prze-
konania, ze emocje, uczucia, nie tylko sg pierwotne, ale
rowniez maja dla nas zasadnicze znaczenie, ze majg nie-
odwolalny charakter, aby wreszcie doj$c¢ do tezy, ze nasze
sady emocjonalne poprzedzajg myslenie — ,nie trzeba sie
domyslaé, by wiedziec, co sie woli”. Czy ten sposob rozu-
mowania nie jest przekonywujgcym uzasadnieniem mojej
propozycji rozumienia prawdy i ktamstwa? Czy o jego po-

4 R. B. Zajonc, ,Przeglad Psychologiczny”, t. XXVIII, nr 1, 1985,
$.27-72.
%0 Tamze.
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wszechnos$ci 1 akceptacji nie moze §wiadczy¢ fakt niezwy-
klej popularnosci koncepcji, a raczej mody, ktora kryje sie
pod hastem ,inteligencja emocjonalna”?

No wlasnie, zwolennicy koncepcji natychmiast posgdzili-
by niedowiarkéw, ktorzy watpig w moc proponowanej prze-
ze mnie metody rozpoznawania klamstwa o brak inteligen-
¢ji emocjonalnej. Znalezliby przy tym szereg dowodéw na
swoisty analfabetyzm emocjonalny. Czym jest koncepcja, o
ktorej pisze? Cala idea miesci sie w twierdzeniu, ze to nie
inteligencja klasycznie rozumiana, jako sprawnosé rozumo-
wania, szybko$¢ myslenia, zdolnosci przetwarzania infor-
magcji itp. sa odpowiedzialne za nasze funkcjonowanie, za
sukces i dobre samopoczucie. Tym, co decyduje o tym w
znacznie wiekszej mierze, jest zdolnos¢ odczytywania i ro-
zumienia stanéw emocjonalnych wlasnych i drugiej osoby,
umiejetnosé dzialania w oparciu o emocje. To wlasnie jest
nazywane inteligencja emocjonalng. Mysle, ze jej zwolenni-
¢y bez najmniejszych oporéw przyjeliby méj sposob rozroz-
niania klamstwa. Znajgc niektorych z nich, sgdze, ze uczy-
niliby to z wigkszym entuzjazmem, niz czyni to sam autor.
Nie miejsce tu jednak, by wyjasniaé zatozenia teorii inteli-
gencji emocjonalnej i dowodzic jej stusznosci. Cheiatem zwro-
ci¢ uwage czytelnikow, bez wzgledu na ich stosunek do zja-
wiska, na ogromng popularnos¢ koncepcji. Mysle, ze ta po-
pularnosé jest przejawem milczgcej akceptacji idei Wundta,
potwierdzeniem hipotez Zajonca, przyzwoleniem na mojg
propozycje, a kto wie, czy nie aprobatg mitu, ktory mowi, ze
wzruszenie Boga dalo poczatek naszej materialnej rzeczy-
wistosci... Przyjmijmy zatem te perspektywe z nadzieja (to
tez emocjal), ze nie zaprowadzi nas ona na manowce.

Dlaczego tak trudno jest ktamac?

Istniejg co najmniej dwa po temu powody. Pierwszy z
nich tkwi w naszym rozwoju i procesie wychowania. Od
dziecinstwa uczymy sie spolecznych norm zachowania.
Przyswajamy sobie nakazy i zakazy, poczatkowo nawet
specjalnie ich nie rozumiejgc. Sg czym$ narzuconym z
zewnatrz. Jak to zostalo przedstawione wczesniej, w pod-
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rozdziale poswieconym moralnosci, na poczatku dziecko
tylko unika kary, szacuje ewentualne korzysci i ryzyko to-
warzyszace tamaniu zasad, dopiero p6zniej zachowania mo-
ralne wyznacza aprobata ze strony innych ludzi, na koncu
wreszcie, u ludzi dorostych, nastepuje internalizacja, a wiec
uwewnetrznienie norm. Nieco inaczej patrzy na to Eysenck:

Krotko moéwigce, zaklada sie tu, ze dorosli osobnicy powstrzy-
mujg sie przed antyspolecznymi czynami bynajmniej nie w
obawie przed karami, jakimi grozi im prawo — kary te sg
zbyt niepewne, zbyt odsuniete w przysztosé¢, zbyt abstrak-
cyjne, by moc rzeczywiscie stuzy¢ temu celowi. Zamiast tego
przypuszcza sie, ze od wczesnego dziecinstwa trwa proces
takiego warunkowania dzieci, by reagowaly lekiem na sytu-
acje zawierajgce element jawnie agresywnego lub seksual-
nego zachowania si¢: warunkowanie to dokonuje si¢ drogg
kary cielesnej nastepujacej natychmiast po dokonaniu pote-
pionego przez otoczenie czynu. Ten emocjonalny odruch wa-
runkowy generalizuje sie dzieki mowie (drugiemu uktadowi
sygnaléw) i trwa w dorostym osobniku, zapobiegajgc z punktu
kazdemu antyspolecznemu czynowi; inaczej mowigc, warun-
kowy odruch leku jest natychmiastowsg i nieuchronng kara,
ktorej dorosly osobnik stara sie uniknac¢ za wszelkg cene,
nawet kosztem przeciwstawienia sie pokusie i pozostania
uczciwym czlowiekiem.*!

Mozna oczywiScie sprzecza¢ sie z tezg o nieuchronno-
Sci kary cielesnej, nastepujacej natychmiast po dokona-
niu niepozgdanego czynu. Faktem jest, ze zar6wno w wy-
niku wczesniej przedstawionego rozwoju, jak i tego pro-
ponowanego przez Eysencka, u dorostych ludzi zastajemy
uwewnetrzniony system norm, a w tym systemie jednost-
kowe moralne wychowanie najczesciej pietnuje klamstwo.
Na kazdym etapie rozwoju moralnego zlamaniu normy
towarzyszy¢ bedzie lek, wstyd lub poczucie winy. Najpierw
jest to obawa przed kara, pdzniej przed odrzuceniem ze

51 H. J. Eysenck, Opis i pomiar osobowosci. ,Psychologia Wycho-
wawcza”, nr 3 i 4, 1960.
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strony innych, a wreszcie uwewnetrzniony mechanizm
regulacyjny bedzie powodowal nieprzyjemne stany emo-
cjonalne, odczuwane jako wstyd lub poczucie winy a na-
wet wyrzuty sumienia. OczywisScie, im glebsze zrozumie-
nie i przyswojenie jakiej$ zasady, tym wiecej powodow do
wystgpienia negatywnych stanéw emocjonalnych. Wszak
dziecko w pierwszym etapie rozwoju boi sie tylko kary.
Dorosty, ktorego zachowaniem kieruje zinternalizowana za-
sada, odczuwa nie tylko nieprzyjemne wyrzuty sumienia,
dochodzi do tego takze lek przed odrzuceniem czy potepie-
niem ze strony innych, ale nie jest on wolny réwniez od leku
przed karg. Akt klamstwa u wigkszosci normalnych ludzi
musi wigzac sie z emocjami. Te z kolei wplywajg w sposob
dos¢ istotny na nasze zachowanie. Jesli ich poziom jest nie-
wielki, mogg spowodowac nawet wzrost sprawnosci intelek-
tualnej klamcy. Maly ,dreszczyk emocji” bedzie dodawat
ktamcy skrzydel. Kiedy jednak emocje rosna, chocby ze wzgle-
du na stawke, jaka jest do wygrania/stracenia, poziom emo-
¢ji moze spowodowaé przekroczenie optimum i przyczynic¢
sie do pogorszenia sprawnosci intelektualnej. Prawidtowosé
ta znana jest w psychologii od bardzo dawna i dotyczy nie
tylko sytuacji klamcy. Opisuje ona uniwersalng zaleznos¢
sprawnosci dzialania od poziomu pobudzenia.

Prawo Yerkesa-Dodsona, bo tak zostalo ono nazwane
od nazwisk ich odkrywcoéw, wyjasnia dlaczego dwoje lu-
dzi, ktorzy posiadajg te same zdolno$ci i takg samg wpra-
we w wykonywaniu okreslonych zadan, moga uzyskac bar-
dzo rézne rezultaty. Czynnikiem odpowiedzialnym za taki
stan rzeczy jest wlasnie poziom pobudzenia. Kiedy czto-
wiek jest bardzo silnie zmotywowany do zrobienia czegos,
kiedy boi sie, kiedy jest wsciekly, kiedy bardzo czego$
pragnie, wzrasta jego poziom pobudzenia. Czlo-
wiek stabo zmotywowany, dziatajacy bez leku o rezultat,
bedzie miat niski poziom pobudzenia. Do pewnego mo-
mentu wyzsze pobudzenie wplywa korzystnie na dziala-
nie. Sportowiec pobudzony podczas zawodow sportowych
jest w stanie osiggngé¢ wyzszy rezultat niz na treningu. Kie-
dy jednak wzrasta ranga zawodow, towarzyszy mu silna
che¢ uzyskania dobrego wyniku, zwrécone sg na niego po
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raz pierwszy kamery, moze sie okazaé, ze poziom pobudze-
nia jest zbyt wysoki. ,Spala si¢” i osigga rezultat nizszy od
przecietnego. Taki efekt zna zresztg chyba kazdy, kto zda-
wal bardzo wazny egzamin. Szereg eksperymentow prze-
prowadzonych zaréwno na zwierzetach jak i na ludziach,
wiele obserwacji codziennych sytuacji zyciowych pozwolito
na okreslenie zalezno$ci sprawnosci dzialania od poziomu
pobudzenia. Jak ilustruje to wykres, zalezno$¢ ma charak-
ter krzywoliniowy i przybiera ksztalt odwrocone;j litery U.

dobra T

SPRAWNOSC
DZIALANIA

zla

niskie optymalne wysokie'

POBUDZENIE

Rys. 3. Zaleznosé sprawnosci dziatania od poziomu pobudzenia
— I prawo Yerkesa-Dodsona.

Przedstawiona na rysunku zaleznosé stanowi podsta-
we nie tylko do klamania, jest ona wykorzystywana row-
niez przy wykrywaniu klamstwa. Wystarczy bowiem do-
prowadzi¢ czlowieka odpowiednimi pytaniami weryfiku-
jacymi jego prawdomoéwnos$é poza granice optymalnego
pobudzenia, aby stal si¢ mniej sprawny intelektualnie i
zaczal dziala¢ chaotycznie. Podkresli¢c w tym miejscu na-
lezy, ze podczas silnego pobudzenia emocjonalnego jako
jedna z pierwszych ulega zaburzeniu tzw. pamieé opera-
cyjna. Jest to taki rodzaj pamieci, w ktorym przechowy-
wane sg dane niezbedne do dzialania w danej sytuacji. A
wiec fakty, o ktorych ustyszeliémy, dane niezbedne do roz-
wigzania zadania. Kiedy pomimo wzburzenia staramy sie
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skoncentrowac¢ naszg uwage na ksigzce, ktorg czytamy i
po przeczytaniu strony zdajemy sobie sprawe, ze nie wie-
my, o czym czytaliSmy, to znak, ze uposledzeniu ulegla
wlasénie pamiec operacyjna. Innym objawem moze by¢ fakt,
ze nie jesteSmy w stanie sformulowac logicznej wypowie-
dzi, zapominamy, o czym chcieliSmy powiedzieé, a juz z
pewnoscig nasze wypowiedzi przestajg by¢ spdjne. Wielu
czytelnikom nieobce jest pojecie pamieci operacyjnej w
odniesieniu do komputeréw. Ta nasza ludzka pamieé ope-
racyjna dziala na bardzo podobnej zasadzie. Latwo sobie
wyobrazic, jakie spustoszenie w dzialaniu, a szczegdlnie
w dzialaniu klamcy, powoduje zaburzenie tej waznej funk-
¢ji (chociaz nie jest to jedyna uposledzona dziataniem emo-
¢ji czynnos$¢ naszego aparatu poznawczego).

OczywisScie, sprawno$¢ dzialania zalezy takze od ro-
dzaju sytuacji, w jakiej sie znalezliSmy, od stopnia trud-
nosci zadan. Im trudniejsze zadanie, im bardziej skom-
plikowana sytuacja, wyzsza stawka, tym bardziej prze-
szkadzajg nam emocje. Kolejny rysunek przedstawia, jak
trudnos¢ zadania modyfikuje pierwszy przedstawiony wy-
kres. Trudno wskazaé tutaj na optymalne pobudzenie, jest
ono bowiem rozne dla réznych zadan.

A
dobra zadania trudne zadania latwe

SPRAWNOSC
DZIALANIA

zla

niskie Wysokie'
POBUDZENIE

Rys. 4. Zaleznosé sprawnosci dziatania od poziomu pobudzenia
zmodyfikowana przez trudnos¢ wykonywanego zadania
—II prawo Yerkesa-Dodsona.
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Widzimy wiec, ze w sytuacjach prostych, kiedy nie trze-
ba angazowaé zbyt skomplikowanych proceséw poznaw-
czych, wyzszy poziom pobudzenia moze usprawni¢ nasze
dzialania. Jednak w okolicznos$ciach, w ktérych problem
musimy przemysleé, kiedy sytuacja wymaga przeprowa-
dzenia skomplikowanych operacji umyslowych (a jak prze-
konamy sie za chwile, podczas klamania ilosé operacji do
wykonania jest ogromna), lepszy jest nizszy poziom po-
budzenia. Do$wiadczeni i odporni psychicznie klamcy w
sytuacjach kontaktu z drugim czlowiekiem nierzadko ce-
lowo doprowadzajg partnera do poziomu, w ktorym jego
funkcjonowanie juz przesunelo sie poza granice obszaru
optymalnego, sami natomiast jeszcze w tym obszarze po-
zostajg. Klamstwa wowczas nie spotykajg sie z najmniej-
szymi zastrzezeniami.

Znany autorytet w dziedzinie badan emocji i klam-
stwa, Paul Ekman, ocenia, ze najwazniejsze czynniki, kto-
re wplywaja na pobudzenie klamcy, to poza jego predys-
pozycjami osobowosciowymi rowniez reputacja wykrywa-
jacego i stawka. Jesli osoba oklamywana ma opinie ta-
kiej, ktorg trudno oszukaé, a od powodzenia klamstwa
wiele zalezy, wowczas poziom pobudzenia ro$nie gwal-
townie. Jezeli jeszcze lgarz jest stabo odporny emocjonal-
nie, niewielkie sg szanse, aby klamstwo nie wyszlo na jaw.

Drugi powod trudnoseci, jakich przysparza klamstwo,
tkwi we wrodzonej nam niecheci do wysitku intelektual-
nego. Mozna to okresli¢ mianem braku dzielnosci intelek-
tualnej. Wiele przystow stwierdza: ,Klamstwo ma krotkie
nogi”, ,Prawda jak oliwa, zawsze na wierzch wyplywa”,
itp. Skad przekonanie o takiej sile prawdy? Ano stad, ze
klamstwo wymaga duzo wiekszego zaangazowania inte-
lektualnego, lepszej pamieci. Wszak klamca musi obcig-
zy¢ umyst nie tylko tym, co sie rzeczywiscie zdarzylo, ale
rowniez fikcyjng wersjg wydarzen, musi kazdorazowo
sprawdza¢ w umysle zgodno$é¢ prezentowanych tresci z
poprzednio wygloszonymi sgdami. Tymczasem glosiciel
prawdy nie musi w zadnej mierze zaprzgtaé sobie glowy
kontrolg zgodnosci wygtaszanych stwierdzen. Fakty same
dbajg o swoja zgodnosé. Co ciekawe, trudnos¢ ktamania
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wzrasta nie wprost proporcjonalnie do liczby wyglasza-
nych sgdow. Ona ro$nie w postepie geometrycznym!

Jezeli podczas rozmowy wyglaszamy jakis zestaw
stwierdzen, z ktorych czes$c jest falszywa, jak mozemy
sprawdzi¢, czy sg one zgodne z sobg albo przynajmniej
niesprzeczne? W zasadzie powinniSmy zacza¢ od spraw-
dzenia ich wewnetrznej spojnosci. Czy poszczegolne sady
nie sg wewnetrznie sprzeczne? Powiedzmy, ze nasza opo-
wiesé zawiera 10 stwierdzen. Musimy zatem dokonac dzie-
sieciu czynno$ci kontrolnych. Nastepnie wypadatoby po-
rownaé kazdy sad z kazdym. Czy kazde dwa wygloszone
twierdzenia nie sg ze sobg sprzeczne? Do tego niezbed-
nych jest dalszych 45 operacji. Razem daje to 55 czynno-
Sci kontrolnych. Ale przeciez o ile dwa twierdzenia sg
niesprzeczne, to moze si¢ przeciez okazac, ze zestawione
ze sobg trzy lub cztery wykazg niekonsekwencje. Nasz
klamca, aby by¢ pewnym spdjnosci przekazu, musialby
porownac ze sobg odpowiednio wszystkie trojki, czworki,
piatki itd. Razem daje to liczbe 1023 kombinacji! Zwiek-
szenie liczby sgdow do 20 powoduje wzrost do niewyobra-
zalnej wprost sumy 10048575 mozliwych kombinacji! Bra-
dley i Swartz twierdza, ze wartosci te daje sie wyliczyc
wedle wzoru:

m=2"-1

gdzie n oznacza liczbe okreslajgcg ilo$¢ wygloszonych sg-
déw, natomiast m jest liczbg mozliwych kombinacji, czy
jak nazywaja je autorzy ,dzielnosci logicznych”.52

Na szczescie przecietny lgarz nie musi brac¢ na swoje
barki tylu ,dzielnosci logicznych”. Wynika to z faktu, ze
wie, ktore twierdzenia sg klamliwe i z jakimi pozostalymi
moze je zestawia¢ odbiorca. Stawia to wiec w gorszej sy-
tuacji osobe probujacg zdemaskowaé klamstwo. To ona
musi weryfikowaé wiekszg ilos§¢ kombinacji. Dlatego tez
nie zawsze latwo jest wykry¢ ktamstwo. Z analizy kombi-
natorycznej wywodzi sie wprost metoda wykrywania ktam-
stwa stosowana w praktyce sgdowej — badanie krzyzowe,

52 R. Bradley, N. Swartz, Possible words. University Press, Oxford 1979.
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potocznie znane jako krzyzowy ogien pytan. Taktyczna
funkcja takiego badania polega zasadniczo na wykrywaniu
wszelkiego rodzaju niekonsekwencji pomiedzy wyglaszany-
mi przez Swiadka stwierdzeniami a jego poprzednimi ze-
znaniami.’® Niestety na co dzien sytuacja wykrywajgcego
klamstwo jest duzo gorsza, bo nie moze on ze wzgledow
grzecznosciowych, spolecznych itp. zestawiac ze sobg wszyst-
kich wygtaszanych sagdow tak otwarcie, jak dokonuje tego
§ledczy podczas przestuchania. Dodatkowo osoba starajaca
sie wykryc¢ klamstwo jest w tej gorszej sytuacji, ze naraza
sie na $mieszno$é lub chocby dyskomfort psychiczny w sy-
tuacjach, kiedy takiej niekonsekwencji nie znajduje. Kazda
kolejna nieudana proéba to, bylo nie bylo, porazka, ktora w
kiepskim Swietle stawia hipotezy podejrzewajacego.

Ale ilo$¢ mozliwych kombinacji to jeszcze nie koniec
trudnosci, przed jakimi staje ktamca. Wyglaszane relacje
powoduja u odbiorcy uruchomienie proceséw wnioskowa-
nia. Wnioski, jakie z wypowiedzi wycigga odbiorca, sg
duzo trudniejsze do przewidzenia, niz konsekwencje ze-
stawiania z sobg poszczegélnych sadéow. Sprawny klamca
powinien jednak staraé sie przewidywac rowniez wnio-
ski, jakie moze wyciagnaé odbiorca. W odpowiedzi na nie
musi mie¢ przygotowane kolejne falszywe sady. Dobrze
oddaje to przystowie mowigce, ze ,klamstwo rodzi ktam-
stwo”. Obrona stworzonego obrazu rzeczywisto$ci wyma-
ga zatem od klamcy tworzenia dodatkowych obrazow, kre-
atywnosci i konsekwencji w ich wzajemnym wigzaniu.

W tym miejscu powinni§my ponownie wroéci¢ do uczué
przezywanych przez klamce. Jesli nawet opisane na po-
czatku tego podrozdzialu emocje nie stang sie udziatem
naszego klamcy, to pojawig sie z pewnoscig inne — strach
przed demaskacja, potegowany obiektywng trudnoscig w
utrzymaniu spdjnosci falszywego obrazu rzeczywistosci.
Tak wiec §wiadomos$é wyzej opisanych trudnosci bedzie
podwyzszala poziom pobudzenia emocjonalnego klamcy.
To z kolei wplywac bedzie na sprawnosé¢ przetwarzania

5 M. dJ. Lubelski, J. M. Stanik, L. Tyszkiewicz, Wybrane zagadnienia
psychologii dla prawnikéw. Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1986.
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informacji i w rezultacie moze doprowadzi¢ do upadku
misternie budowanej konstrukeji fatlszywego swiata. Jak
wiec widaé, klamstwo jest sztukg niezwykle trudng. Wy-
maga nie tylko odpornosci emocjonalnej, ale r6wniez spo-
rych zdolnosci intelektualnych i pewnej dozy kreatywnosci.

Na poczatku tego podrozdzialu napisalem, ze istniejg
co najmniej dwa powody wplywajace na trudnosé ktama-
nia. Rzeczywiscie, opisane przyczyny trudnosci sg po-
wszechnymi przeszkodami, przed jakimi staje kazdy nie-
mal lgarz. Powod dodatkowy, ktéry moze rowniez utrud-
nia¢ kltamstwo, to emocje pozytywne towarzyszace ktam-
stwu. Oczywiscie rado$¢ klamania nie wystepuje tak po-
wszechnie, jak lek czy wstyd. Nierzadko jednak towarzyszy
wprowadzaniu innych w blad. Wyobrazmy sobie najprost-
szg sytuacje — oto grupa przyjaciél chce zrobi¢ komus jakis
kawal. Przedmiot oddzialywan pojawia sie¢ w polu widzenia.
Aby z niego zakpi¢, przyjaciele przekazujg mu jakies falszy-
we informacje. To, czy w nie uwierzy, jest warunkiem powo-
dzenia dowcipu. Wszyscy wiec odgrywaja Smiertelng powa-
ge, Smiejgc sie w duszy i niecierpliwie oczekujac na puente.
Najczesciej wowcezas pojawia sie w zachowaniu jednej z 0sob
jakis sygnal wskazujacy na rado$c. Oklamywany zaczyna
cos$ podejrzewac i dowcip spala na panewce.

To bardzo prosty przyktad na to, jak emocje pozytyw-
ne utrudniajg kltamstwo zwane przez Tomasza z Akwinu
yzartobliwym”. Wielu klameoéw i oszustow odczuwa jed-
nak zadowolenie i rado$¢ podczas klamania, kiedy staw-
ka jest bardzo wysoka. Tu przykladem moga by¢ prze-
stepcy. Spora czes¢ przytapanych na gorgcym uczynku
zlodziejaszkow — poczawszy od najprostszych kradziezy
w supermarketach — to ludzie, ktorzy kradng dla odczu-
cia satysfakcji, a nie z potrzeby odniesienia korzysci mate-
rialnych. Wprowadzenie w blad obstugi sklepu jest dla nich
potwierdzeniem wlasnego sprytu, a dreszczyk emocji sporg
gratyfikacjg. Nierzadko podejmujg dzialania coraz bardziej
ryzykowne, az do momentu, kiedy w sposob skrajnie bez-
czelny starajg sie wyniesc ze sklepu nie tyle cenne, co raczej
trudne do ukrycia przedmioty. Rado$¢ z oszukiwania w tym
wypadku dosé czesto prowadzi do wykrycia kltamstwa.
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W ten sposob postepuje sporo przestepcow, a wyraz
emocji towarzyszgcych ich dziataniom najlepiej uciele$nia
literacka postac¢ brawurowego zlodzieja Arsena Lupine’a.
Osoby takie lubig sie chwali¢ oszustwem, bo czesto stanowi
ono powdd, dla ktorego znajduja uznanie. Mihaly Csikszent-
mihalyi, psycholog zajmujacy sie badaniem odczuwania
szczescia przez ludzi, podaje przyklady, z ktorych jasno wy-
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nika, ze u niektorych ludzi pozytywne emocje wystepujace
podczas popelniania przestepstwa sg na tyle silne, ze nie
mogg ich zastgpié te, ktore oferuje normalne Zycie.

Przestepcy czesto mowig co$ takiego: ,,Gdybys$ pokazal mi,
co moge robié, a co bedzie rownie podniecajgce jak wlamy-
wanie sie nocg do domoéw i zabieranie bizuterii bez obudze-
nia mieszkancow, to zajalbym sie tym”. Wiele z tych postep-
kow, ktore klasyfikujemy jako przestepczosé nieletnich — kra-
dzieze samochodoéw, wandalizm, agresywne zachowanie —
wynika z takiej samej potrzeby: by przezy¢ doswiadczenie
przeplywu, jakiego nie mozna zazna¢ w normalnym zyciu.>*

Dodatkowym powodem wzrostu samozadowolenia pod-
czas oszustwa moze by¢ obecno$¢ audytorium. Czy nie
zdarzylo si¢ wam kiedys w szkole, ze jaki$ uczen czy stu-
dent oklamywalt w tzw. ,zywe oczy” swojego nauczyciela
na oczach calej klasy? Czy uznanie, z jakim sie spotykat,
nie powodowalo coraz bardziej brawurowych zachowan?

Mozna sie domyslaé, ze spora czes¢ oszustw preparo-
wanych przez naukowcéw miala na celu nie tylko uzy-
skanie poklasku czy uznania, ale rowniez zawadiackg ra-
do$¢ z wprowadzenia w blad wielu powaznych uczonych
tego Swiata. Niezle ilustruje to historia pewnej skamie-
niatosci:

»,Brakujace ogniwo” — pod takim haslem opisywano skamie-
niato$¢ archeoraptora w roku 1999. (...) Na opublikowanie
artykulu o kupionej przez prywatnego kolekcjonera skamie-
niatodci (...) dala sie przekonac redakcja magazynu ,Natio-
nal Geographic”. Pare miesiecy p6zniej musiala jednak przy-
zna¢ sie do bledu i uznaé skamienialo$¢ archeoraptora za
elegancko spreparowane oszustwo.

Teraz zas pod lupe, a raczej pod tomograf komputerowy,
wzigl go zesp6t naukowcow pod kierunkiem Timoth’ego Ro-
we’a z University of Texas w Austin w Stanach Zjednoczo-

5 M. Csikszentmihalyi, Przeptyw. Jak poprawié jako$é zycia. Stu-
dio EMKA, Warszawa 1996.
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nych. Badacze odkryli, ze skamieniato$¢ zostala ztozona z
88 fragmentow skalnych. Najwieksza czesc (23 fragmenty)
to skala ze szczgtkami prymitywnego ptaka, ktory niedtugo
zostanie opisany jako nowy gatunek. Na kolejnych 26 frag-
mentach widoczne sg kosci ogona dinozaura z grupy drome-
ozaurydow (opisanego juz jako nowy gatunek) oraz prawdo-
podobnie szczatki dwoch lub trzech nowych gatunkéow, ktore
podczas preparacji zostaly zniszczone na tyle, ze nie da sie
ich dobrze opracowac¢ naukowo, Pozostale 39 kawalkéw to
fragmenty bez zadnych szczatkow, ktore dotozono celem wy-
rownania powierzchni skaly. (...) Chinscy oszusci musieli
sie niezle napracowac, zeby z kilkudziesigciu kawaltkow skaly
i kosci ztozyc¢ pot dinozaura, pot ptaka — informuje najnow-
sze ,Nature”.?®

Nie watpie, ze w opisanym przypadku szlo o pienig-
dze, ale nie wierze, ze tak finezyjnemu oszustwu nie to-
warzyszyto uczucie radosci. Podejrzewam, ze do dzisiaj
autorzy falsyfikatu zasmiewajg sie do rozpuku, popijajgc
chlodzone drinki za pienigdze uzyskane ze sprzedazy ar-
cheoraptora.

Juz tylko sama emocja pozytywna, bez motywéw ma-
terialnych, towarzyszyla oszustwu, ktoére spreparowala
grupa studentow wloskich.

Studentom nie przy$Swiecaly zadne wyzsze cele — chcieli po
prostu zrobi¢ kawal dyrektorce muzeum. Pani dyrektor w
trakcie przygotowan do wystawy z okazji 100-lecia urodzin
artysty, wyczytala gdzies, ze stynny rzezbiarz, zdesperowa-
ny krytyka swoich dziel, wrzucil kilka rzezb do kanaltu. Na-
moéwila wiec ojcow miasta na rozpoczecie poszukiwan. Po-
glebiarka pracowala dlugo i bezskutecznie. Studenci tym-
czasem napredce obrobili dwie bryly kamienia, nadajgc im
rysy typowe dla rzezb Modiglianiego, i nocg wrzucili je do
wody. Rados$¢ znalazcow ,cennych zabytkow” nie miala gra-
nic. Znawcy sztuki potwierdzili autentycznosé wytowionych
z wody dziet. Dopiero, gdy sprawa zaczeta nabieraé rozglo-

% MIKO, Pracowite oszustwo. ,Gazeta Wyborcza”, 30 marca 2001.
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su, dowcipnisie przyznali sie do winy. Zademonstrowali na-
wet, w jaki sposob za pomocg dtuta, miotka i wiertarki prze-
ksztalcili bryly piaskowca w rzezby wielkiego artysty. Cale
Wilochy skrecaly sie ze §miechu, wody w usta nabrali jedy-
nie eksperci.?®

Sublimacje emocji pozytywnych stanowi §wieto ktam-
stwa — Prima Aprilis — dzien, w ktéorym nastepuje calko-
wita dyspensa od 6smego przykazania. Dyspensa szcze-
golnego rodzaju, bo obejmuje ona jedynie przypadki, kie-
dy klamca czerpie z oszustwa radosé¢ i dostarcza jej row-
niez otoczeniu, kosztem oklamywanego. Skad pojawito sig
to Swieto w naszej kulturze? Swieto przedziwne, bowiem
nie ma przeciez drugiego takiego, ktore zwalnia nas z
zachowywania nakazéw dekalogu. Historycy nie sg cal-
kowicie zgodni co do jego poczatkéow. Tradycje primaapri-
lisowego zwodzenia bliznich wywodza najczesciej z bar-
dzo zamierzchlych czasow i w rozny sposob. Czesé z nich
wskazuje na poganskie obrzedy $wieta wiosny, podczas
ktorych uprawiano podobne zarty. Czes¢ upatruje zrodet
pochodzenia §wieta w podobnych wesotych uroczystosciach
odprawianych w starozytnym Rzymie. Jeszcze inni wska-
zujg nawet na wielkanocne widowiska pasyjne w srednio-
wieczu, podczas ktorych przedstawiano posylanie Chry-
stusa ,,od Annasza do Kajfasza”. Gdziekolwiek jednak nie
tkwityby pierwotne zrodla, to z calg pewnoscia mozna
okresli¢ date, kiedy tradycja zartobliwych klamstw zago-
Scita na dobre w Europie. Nastgpito to w roku 1564, kie-
dy to krol Francji Karol IX przelozyt dzien Nowego Roku
z 1 kwietnia na 1 stycznia. Od tej pory przyjal sie we
Francji zwyczaj ofiarowywania w dniu 1 kwietnia zaste-
pujacych dawne podarunki noworoczne bezwarto$ciowych
przedmiotéw o zartobliwym charakterze. Byty to najcze-
$ciej wprowadzajace w blad atrapy, zwane ,rybami kwiet-
niowymi” (do dzisiaj przetrwal zwyczaj sprzedawania w
dniu 1 kwietnia ryb z czekolady). Zabawa ta szybko roz-

5 W. Filipowicz, Oetzi cztowiek z lodowca. ,Na zywo”, nr 5, 19 lu-
tego 2001.
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przestrzenilta sie w Europie. Do Polski dotarta juz w XVI
wieku. W wielu krajach uzyskala swoje wlasne nazwy
np. w Anglii dzien 1 kwietnia zwg ,dniem wszystkich
blaznéw”. Klasyczny prima aprilis najdoskonalej kulty-
wowali w przeciggu wiekow jego wynalazcy — Francuzi.
Na zakonczenie przyklad primaaprilisowej mistyfikacji,
ktora zostala zdemaskowana wlasnie przez nieumiejet-
nosc¢ ukrycia emocji pozytywnych:

Najciekawszy francuski prima aprilis XX wieku byl dzietem
telewizji i zostal odegrany w latach szescdziesigtych, w cy-
klicznym programie Trybuna Historii. 1 kwietnia dwaj zna-
ni historycy-popularyzatorzy, znawcy okresu napoleonskie-
go, Andre Castelot i Alain Decaux, zaprezentowali telewi-
dzom ,sylwetke bohaterskiego generala Giboyer-Lacaussa-
de’a, ktory stuzgc Bonapartemu przeszedl wszystkie szcze-
ble kariery od szeregowca, przemierzyl wraz z wielkg Armig
calg Europe i zmarl w chwale”. Zrobiona w mistrzowski spo-
sob audycja zjednalta generalowi olbrzymig sympatie telewi-
dzow, posypaly sie propozycje wystawienia bohaterowi po-
mnika, nazwania jednej z ulic Paryza jego nazwiskiem etc.
Castelot i Decaux poszli za ciosem i przedstawili w studio
scudem odnalezionego” potomka generala, ktory z kolei
oswiadczyl, ze dopiero co odnalazl pamietniki pradziadka.
Pokazal jedna, zapisang kulfonami kartke rekopisu i zaczat
sie uzalaé:

— Niestety, jest mi ogromnie trudno odcyfrowaé pismo gene-
rala, albowiem mial on zeza i dlatego te litery tanczg jakis
zwariowany taniec...

»,<Potomek” mowit to tak komicznym glosem, ze w pewnym
momencie Castelot nie wytrzymat i rykngl §miechem. W ten
sposob mistyfikacja wydala sie, general Giboyer-Lacaussa-
de nigdy nie istnial.5?

5T'W. Lysiak, Lysiak na tamach. Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza,
Warszawa 1988.



